


En henrettelseshistorie fra Alsg
Forhgr pa Grenaa Radhus 1854-1855

Forord

Hermed foreligger den syvende udgivelse fra Detohgke Udgiverveerksted i Grenaa. De
tidligere har veeret erindringsbgger, mens vi nuspraerer et historisk kildeskrift. Vi har valgt i
sin helhed at gengive retsreferaterne i en sag, e til henrettelse af Gjertrud Marie
Hansdatter fra Alsg i 1856. "Hor, mord og henrst&ler hovedingredienserne i sagen, og under
denne titel arbejder arkivar Barge Kjeer pa en aktikom forhabentlig vil udkomme i arbogen
Grenaa og Omegn far og nu, 2004.

Mange har bidraget til udgivelsen. Ib Asmussen,n@ae har gjort arkivstudier pa Landsarkivet
for Ngrrejylland i Viborg. Niels Erik Mortensen, H@, har trukket det stgrste lees ved at
renskrive retsreferaterne efter justitsprotokollgosske handskrift. Suzana Navarra, Grenaa, har
pa tilsvarende vis renskrevet referater fra fogadfainger i sagen. Inge Larsen, Grenaa, har
overfart teksten til pc samt finpudset og redigeden til udgivelse. Bgrge Kjeer, Grenaa
Egnsarkiv, har skrevet indledning og efterskriftnsdaest korrektur pa renskrivningen af den
gotiske tekst. Endelig har Bent Kjeldsen, Grenaasagkiv, samarbejdet med trykkeriet om
udgivelsen. Vi haber ikke, at de mange kokke hatervet maden — eller forgiftet den.

Udgiverudvalget






Indledning

Den 19. juni 1856 blev den 36-arige Gjertrud Mdtiensdatter fra Alsg halshugget p& Hessel
Hede syd for Grenaa by. Forud var gaet en ret$sag) kerne var mistanken om et giftmord pa
hendes mand, Jens Andersen Mgller, og den endtehostdiens tilstdelse. Men i retten skulle
man leegge gre til mange lggnehistorier og bortéonkger, far sagens rette sammenhaeng kom
for dagen.

Gjertrud Marie Hansdatters mand var afgaet ved wabten 10. december 1854, og den 22.
begyndte forhgrene pa Grenaa Radhus pa Torvet.vBetale om i alt 26 retsdage med
afhgringer af sagens hovedpersoner samt en langerse#tner, og omkring juletiden var kun

helligdagene fri. By- og herredsfoged Claus Gditlidyeborg, der boede pa Sendergade i
Grenaa, foretog afhgringerne hele retssagen igenogitil stede i retten var desuden en skriver
og to retsvidner.

Der var ogsa forsvarer og anklager i sagen, memspiléede ingen rolle i forbindelse med

afhgringerne. De blev beskikket den 5. maj 1855fodagrene var afsluttet og et anklageskrift
udfeerdiget, og de udformede deres anklage og fors&askrift alene ud fra det foreliggende
forhgrsmateriale. Ogsa sagens videre forlab frerdjesteret foregik uden nye afhgringer af de
implicerede.

Forhgrene pa Grenaa Radhus i perioden fra 22. dewehd54 til 29. marts 1855 dannede altsa
grundlaget for dommene i sagen, der resulteredgeit@d Marie Hansdatters henrettelse og
tugthusarbejde pa livstid til leerer Morten Niels@isg. Referaterne fra forngrene er ogsa i dag
det helt centrale materiale til belysning af sagéer far vi G. Nyeborgs dygtige afdeekning af

mordgadens lgsning og de pikante seksuelle forreddy var en afgerende faktor, og her

kommer vi til at kende de implicerede pa godt odton

Retsreferaterne har ikke tidligere veeret benyftelean, der har skrevet om sagen, men de ggares
hermed tilgeengelige i uforkortet form og i stortt serdret gengivelse. Dog er nogle
standardformuleringer udeladt. Hver retsdags afiggindledes séledes: "Ar - - - blev Grenaa
Bys og Ngrre samt en del af Sgnder Herreds padlgaepa radhuset i Grenaa og administreret af
den ordinaere dommer og skriver i overvaerelse afiditerne - - - , hvor da forhgret angaende
Jens Andersen Mgllers dgdsmade kontinuerede.” Deakst er kun medtaget ved det farste
forhgr, men ellers udeladt. Alle forhgr afslutteschdommerens og retsvidnernes underskrifter.
Disse er ogsa udeladt.

Med hensyn til sproget er de enkelte ord omskrélvatoderne stavemade, og tegnsaetningen er
a&ndret. Men alle gammeldags ord og sproglige veediar bibeholdt. Det samme er de lange
saetningskonstruktioner med mange indskudte bisgemniRPa det punkt hviler rettens sprogbrug
tungt over teksten, og laeseren ma veebne sig mewdéihed og vaenne sig til formuleringer,
som afviger ganske meget fra en moderne tekst.

Kun enkelte ord behgver en naermere forklaring.rbifmelse med hvert enkelt forhgr angives
den afhgrte i begyndelsen med navns naevnelse, eneftet bruges navnet ikke. | stedet bruges
ordet "komparenten/komparentinden” om den, derrafhigEr der tale om afhgring af en person,
som er under arrest, bruges betegnelsen "anhodtier”"arresterede”. Ogsa denne finurlighed i
datidens sprogbrug i retten ma man veenne sig til.

By- og herredsfoged Nyeborg benaevnes i sammenhasogeridommeren”, men han var ogsa
by- og herredsskriver. Dette hgrte til embedet, rmeransat skriver har fgrt pennen. En lille
forskel i referaternes skriftbillede tyder pd, asskrivere har veeret i aktion under sagen, men de
sproglige formuleringer er meget ensartede heldzliet igennem. Vi ma forestille os, at
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Nyeborg under korte pauser i forhgrene har diktenetesumerende tekst, som af skriveren blev
fort ind i justitsprotokollen. Efter hvert forhglely teksten som helhed opleest og godkendt med
eventuelle tilfgjelser.

Forhgrsreferaterne er et par steder suppleret efedater af fogedforretninger i tilknytning til
sagen, nemlig i forbindelse med tekniske underseggla Morten Nielsens og Gjertrud Marie
Hansdatters bopaele samt i forbindelse med opgrgeniaf Jens Andersen Mgllers lig p& Alsg
Kirkegard. Ved disse forretninger var G. Nyeborgdgen, der dikterede teksten, og skriveren
er af dem, vi kender fra retsreferaterne.

| forbindelse med referaterne opregnes en raekkeetser og dokumenter, som blev fremlagt i

retten. De er angivet med lgbenumre 1- . Det iklee veeret muligt at finde disse pa

Landsarkivet for Ngrrejylland, og de er formenikite bevaret. Der findes ganske vist pakker
med dokumenter til justitsprotokollen, men her &adovennaevnte ikke. Derimod er forsvarers
og anklagers indleeg i sagen bevaret her.

Det ligger i sagens natur, at forhgrsreferater indeholde mange gentagelser. De samme
begivenheder omtales af flere af de impliceredages — hovedpersoner savel som vidner, og
den samme person kan gentage fremstillingen afreofd med sma nuanceforskelle. Alligevel
har vi valgt at udgive referaterne i deres helh&dn den giver det fulde billede af
kriminalgadens lgsning og dermed G. Nyeborgs dietaktejde som forharsleder.

Det er en barsk historie, vi far serveret i refema¢s nggterne sprog, hvor vidnesbyrd om de
impliceredes falelsesreaktioner kun dukker op isggarfa glimt. Pa det punkt er et gardin trukket
ned mellem sagens parter og leeseren. Vi har sorkun personernes handlinger samt deres
forklaringer og bortforklaringer at holde os tileHer der til gengaeld meget for laeseren at teenke
over. Sindrige lagnehistorier bliver vi bundet pédnet, og seelsomme handlingsmgnstre pa det
seksuelle gebet har huseret i den lille landsbyAls

Tekst til forsideillustration: Fotografi af den @k®g blok, som skarpretter Anders Nielsen,
Horsens, anvendte ved henrettelsen af GjertrudeMdansdatter den 19. juni 1856. Genstandene
findes p& Feengselshistorisk Museum ved Horsensf&tagisel, som har udlant os fotografiet.
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Farste retsdag — 22. december 1854

Ar 1854 den 22. december eftermiddag kl. 4 blevn@aeBys og Ngrre samt en del af Sgnder
Herreds politiret sat pa radhuset i Grenaa og admémedes af den ordinaere dommer og skriver
I overveerelse af retsvidnerne Zimsen og Jensen, davdlev optaget forhgr til oplysning om
Jens Andersen Mgller af Alsg hans dedsméde.

Dommeren bemaerkede, at han finder sig foranledibett ggre denne sag til genstand for
undersggelse pa grund af, at det er kommet til kandskab, at der gar det rygte, at naevnte Jens
Andersen Mgller, der ifglge den anmeldelse, dersket til dommeren i egenskab af
skifteforvalter, afgik ved dgden den 10. deceméemed gift kommet af dage.

Ifglge indkaldelse mgdtRasmus Andersen Mglleraf Alsg, der nzest at bemaerke, at han er 39
ar gammel, husmand i Alsg og broder til den afdaoeler sandheds lgfter afgav falgende
forklaring:

Efter hvad komparenten har erfaret, blev den afdgdeden 2. december om aftenen, pa hvilken
dag han havde veeret inde i Grenaa, og den afdatkes sgster, Nora Hansdatter, ugift og i
huset hos moderen Hans Adams enke, Karen, der afta§t hos gardejer Anders Jagrgensen i
Alsg, har efter dgdsfaldet den 10. december, fdthedmparenten og hustru p& deres bopeel
samme dags aften, at den afdgde om aftenen, éftemavar kommet hjem fra Grenaa, havde
spist pandekager. Da han efter nydelsen af dissdehhegivet sig med sin hustru hen til
svigermoderen, naevnte afteegtskone, hvis bopeer liggeto-tre bgsseskud fra det af den afdagde
beboede sted, og hvorhen han havde medbragt n@gatbvin, som han ville forteere i forening
med svigermoderen, efter at han havde skeenket leensieaps, og idet han derpa ogsa ville give
en sadan til svigerinden, Nora Hansdatter, i samjslglik fik ondt, matte saette glas og flaske fra
sig og ile udenfor, hvor han havde en steerk oplseste

Farst flere dage efter at den afdgde var blevetlsym dette til komparentens kundskab. Og da

han bor kun omtrent et bgsseskud fra svigermoddvepsel, var det ham pafaldende, at han

ingen underretning havde faet fra sin broders ki@®m, og da han erfarede sadant, var det
heller ikke fra hende, han fik det at vide, hvordri@mparentens hustru hgrte det af Jens Thyges
hustru, som med sin mand bebor et hus, der er sabhygget med det sted, hvori den afdgde

havde bopeel.

Samme dag, som komparentens hustru havde gjoredsfaring, meddelte hun den om aftenen
til komparenten, som pa den tid om dagen gik p&jdebi Homa, og han palagde hende den
falgende dag at lave noget mad til den syge oggbrinam dette, hvilket ogsa skete, men
komparentens kone fortalte ham, at den syge, dabhagte ham maden, kun ngd meget lidt
deraf, idet han ytrede, at han ikke kunne talg@esmad. Men at han, nar han havde nydt noget,
straks matte kaste det op igen, og at derfor dster& maden, som hun medbragte, var blevet
hensat. Siden var komparentens hustru ikke hosaftdmde under sygdommen, og selv har
komparenten ikke heller besggt ham mere end én gatgr dennes onde, hvilket var tilfeeldet
den 10. december om eftermiddagen kl. et, og sadage aften mellem kl. seks og syv harte
komparenten, at hans broder var dgd, hvilket hdarezte af Nora Hansdatter, der bragte
komparenten og hustru dette budskab ifalge meddonte Jens Thggers svigermoder, Edel, og
ved denne lejlighed fortalte det af komparentenakiirede angaende nydelsen af pandekager.

Komparenten tilbragte omtrent en halv time hos dfetede, der 1a til sengs og klagede over
staerke smerter i mellemgulvet samt over, at d&trsaan sa hardt for brystet, og noget mad, som
komparenten havde medbragt til ham, blev satd#,stla han erkleerede, at han ikke kunne tale
at se det, meget mindre at nyde deraf. Han var nafgeeftet, og hans andedrag var besveeret,
men i hans udseende var der i gvrigt intet, dealg@komparenten, og navnlig intet, der efter
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komparentens skan tydede pa en oprindelse til spguen hidragrende fra gift, og den samme
bemaerkning har komparentens hustru gjort eftenalgitagelse, som han har haft lejlighed til at
anstille efter besgget ved den afdgdes sygeleje.

Komparenten tilfgjer, at Nora Hansdatters fortagllom den afdgdes tilstand efter nydelsen af
pandekagerne og befindende under sygdommen vaadedsf den beretning, at han var
vedbleven at lide af opkastelse indtil det sidstegage for deden, hvorimod han da havde faet
en meget steerk dgdsfrygt, der vedvarede, indtil tiade. At den afdede har faet gift, er
komparenten ubekendt, og han har aldeles intetdasam. Han s& ham flere gange som lig og
fandt da heller intet, der kunne lede ham pa tamk®m. Sa vidt komparenten ved, har den
afdgde ikke veeret tilset af lsege under sygdommgnkamparenten havde bestemt, da han
besggte ham, at rade ham til at lade en sadan,heateda han fandt ham sa lidende, og den
afdgdes hustru ikke bergrte denne genstand, taitgp&renten ikke derom. Under dette besgg
gjorde den afdgde komparenten ingen meddelelse ffrigoligere beskaffenhed, navnlig ingen
angaende hans huslige forhold, hvortil der hekkeivar lejlighed, da hans hustru var i stuen pa
enkelte gjeblikke neer, hvori hun tradte ud i kekkemvorfra imidlertid daren til stuen blev
staende aben.

Det er almindeligen antaget, at den afdgdes huSjaerirud Hansdatter, har staet i et utilladeligt
forhold til skoleleerer Nielsen i Alsg, og den afdgdom vidste dette, har oftere til komparenten
omtalt, hvor meget denne sag greemmede ham, mgewlikan komparenten ikke sige, at den
afdgdes eegteskabelige forhold var ulykkeligt i demstand, at eegtefeellerne levede i
uforligelighed, thi hans broderkone havde et sdlamedgmme over sig og til og med en sadan
indflydelse pa den afdgde, at denne lempede sigftar hendes gnske, hvilket gik sa vidt, at da
hun for et par maneder siden, pa hvilken tid dertake om, at skoleleerer Nielsen og dennes
hustru skulle separeres fra bord og seng, fikmi#fiaid at ville forlade ham og tage til Arhus for
at tjene, forlangte hun af den afdgde, at han deitil skulle medvirke ved at sgrge for hendes
befordring til Arhus, og vel satte han sig derimoten uden at optreede med nogen egentlig
kraft, og da hun ikke fik sit gnske fgjet, forlodrhhuset og tog hjem til moderen, hvor hun
forblev i to dage, og det var ikke af egen drifthan derpa igen begav sig hjem til manden, men
fordi moderen viste hende dgren.

Med skoleleerer Nielsens kone har komparenten imggadalt om disse forhold og ikke heller,
at det er bekendt, at hun og den afdgde har tadtdened hinanden.

Opleest og ratificeret tilfgjende, at den afdgdeyidbkomparenten bekendt, ikke har fejlet noget
forend den anden december, men inden denne tid kaskeog fuldkommen arbejdsfor.

*kkkk

Gérdejer i Alsg, Anders Jagrgensens hu§thuistiane Mgller, der under sandheds Igfte afgav
folgende forklaring:

Det er komparentinden bekendt, at rygtet forteeleJens Andersen Mgller er dad af gift, men
hvordan dette rygte er opstaet, kan hun ikke shjeselv har hun intet erfaret, der kan tjene til
forklaring om anledningen dertil. Dog er der en tmarsdighed, som hun finder sig forpligtet til

at meddele, og denne er fglgende:

Den dag, den afdgde blev begravet, det var, somtiourbestemt at kunne erindre, den 16.
dennes, indfandt sig p4 komparentindens og manpabskolelzerer i Alsg Nielsens hustru for
derfra at se ligfalget, som skulle komme der fodg, efter at falget havde passeret garden og
begivet sig til kirkegarden, sagde madam Nielsérkdimparentinden, med hvem hun var
kommet ind i stuen, at der var en ting, som hun rnawsheds lgfte ville betro hende, og da
komparentinden hertil svarede, at hun jo ikke beldevat give hende nogen meddelelse,
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tilfgjede madam Nielsen, at komparentinden alligewétte hgre det. Madam Nielsen fortalte
derp&, at hendes mand for en tid siden havde fidydeege i Arhus — navnet pa denne anferte
hun ikke — faet til kreaturvaskning noget rottekrutkr var blevet sendt til en kebmand i Grenaa,
hos hvem Nielsen afhentede det, og at sidstnae\aweehoverladt noget deraf til den afdade,
som ville bruge det til at seette for utgj, "meiilfgiede madam Nielsen, "hvordan det sa siden er
gaet med det rottekrudt, som den afdgde saledesidik kan jo ingen vide.” Hvorvidt det
rottekrudt, som Nielsen selv beholdt, er blevet esmlt til kreaturvaskning eller ikke, det
opfattede komparentinden ikke af madam Nielsenstbimg, sdledes at hun derom kan give
nogen forklaring. Tiden, pa hvilken Nielsen havdetfrottekrudtet, betegnede hans hustru ikke,
men efter den méade, hvorpa hun fortalte sagen,&den ikke ligge fiern.

Den afdgde, hvis svigermoder Karen Adam bebor ésegslejlighed i komparentindens og
mands gard, var den 2. dennes pa deres bopeel. ddatawed fuldkommen velbefindende og
fortalte, at han skulle til Grenaa for at kgbe siget salt, og komparentinden erfarede ikke, at
han var blevet syg fgr den fglgende mandag deerheat, hvorimod hun da hgrte det af hendes
tyende, der fortalte det som anledning til, at dfsiwde, der gik pa arbejde for hendes mand som
teersker, var udeblevet. Komparentinden har ikkedset afdgde under hans sygdom, ej heller
som lig. Hun har hgrt omtale, at den afdgde ommaftaden 2. dennes fik ondt efter at have nydt
pandekager, men hvorvidt dette forholder sig sd,hum ikke, lige sa lidt som hvor han har faet
disse pandekager. Til den afdgdes huslige forhatdkbmparentinden intet neermere kendskab.
Han har ingensinde talt derom til hende, og hunilia hart, at han levede uforligeligt med sin
hustru, men komparentinden kan ikke neegte, atdfgtgalmindeligt rygte har sidstnaevnte staet i
en utilladelig forbindelse med skoleleerer Nielsdwis hustru har ytret sig derom til
komparentinden med beklagelse.

Om den afdgdes svigermoder Karen Adam og denndte witter Nora har komparentinden
ikke grund til andet end at have en god meningh&eboet ved garden, siden komparentinden
og mand flyttede til denne, hvilket er omtrent 1&sidlen, og deres forhold har i denne tid veeret
ulasteligt.

Allerede fgrend den afdgde blev jordet, var rygtet, at han var kommet af dage med gift
opstaet, og madam Nielsen, som havde hgrt ddftgetie sin meddelelse om rottekrudtet, at
hendes mand havde vist en pafaldende uroligheddade, den afdade Ia lig, hvilken tilstand
havde vedvaret, indtil liget var blevet synet, hward han efter dette syn, der blev foretaget af
distriktsleegen, garnisonskirurg Arendrup, og da nderderved ikke havde fundet noget
misteenkeligt, igen viste en ligesa pafaldende saimindelig glaede.

Oplaest og ratificeret med tilfgjende, at komparetgnn ikke ved videre til oplysning i sagen,
samt at kgbmanden i Grenaa, gennem hvem rottekreidk®@mmet, ikke af madam Nielsen blev
navngivet.

*kkkk

GérdejerAnders Jorgensenaf Alsg, forrige komparentindes mand, der underdiedslgfte
afgav fglgende forklaring:

Komparenten, hvem det er bekendt, at rygtet sggeafdade Jens Andersen Mgller er kommet af
dage ved gift, har ikke set denne under hans sygteorimod komparenten, der var med ved
hans jordefeerd, sa liget pa begravelsesdagen, emeelkede derved intet, der forekom ham
usaedvanligt, hvortil komparenten tilfgjer, at hiakel kan regne en steerk radmen, som viste sig
pa ansigtet, da det samme var tilfeeldet med demdafdlevende live. Den afdgde arbejdede med
teerskning hos komparenten, og da han den andeneslemtieblev fra sit arbejde, hgrte
komparenten, at arsagen dertil var, at han varebleyg den foregaende lgrdag aften, efter at han
var kommet hjem fra et aerinde i Grenaa, og pa satitheefarede komparenten, at sygdommen
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skulle veere begyndt med en staerk opkastelse, deleHfalgt pa nydelsen af pandekager, som
han havde faet enten hjemme eller hos svigermodé&@ren Adams, der bor pa aftaegt i en
lejlighed ved komparentens gard. Den farste, koemian hgrte det af, var hans tjenestekarl,
Hans Andersen. Senere blev det samme fortalt hafterafandre, hvilke han nu ikke naermere
erindrer. Komparentens hustru har meddelt ham, kalelserer Nielsens kone den dag,
jordefaerden fandt sted, fortalte hende, at hendesirhavde vaeret pafaldende urolig, indtil liget
var blevet synet af distriktsleegen, hvorefter detilseand var gaet over til en glad tilfredshed,
samt at han havde fra en dyrleege i Arhus féet nogiétkrudt til kreaturvaskning og igen
overlagt noget deraf til den afdede, der gnskeddildfordrivelse af utgj. Rottekrudtet skulle
Nielsen have faet gennem en kabmand i Grenaa, sos liustru ikke havde navngivet. Siden
dedsfaldet har den afdgdes hustru, Gjertrud Hatesdédtke ligget hjemme om natten, men hos
moderen, Karen Adams, hos hvem hun ogsa sideridibarttiloragt det meste af dagen.

Om Karen Adams kan komparenten ikke sige andea#rgbdt, og nar han ikke kan udtale den
samme dom om datteren, den afdgdes enke, grundersie derpd, at hun ifglge et almindeligt
rygte, om hvis sandhed komparenten har fgje ticdde sig overbevist, har staet i en utilladelig
forbindelse med skolelzerer Nielsen i Alsg, hvisthuflere gange har beklaget sig derover til
komparenten, ligesom det samme ogsa var tilfeeléek den afdade, der navnlig angdende dette
forhold henvendte sig til komparenten for et paneter siden. Den naevnte anledning dertil var,
at den afdgdes hustru dengang havde tilkendegavat lat hun agtede at forlade hjemmet og
tage til Arhus for at tjene, og da det p& sammevtid pa bane, at Nielsen og kone skulle
separeres samt, at Nielsen ville nedlaegge sit emitmilket den afdgde satte i forbindelse med
dette hans kones forsaet, anmodede han, der ikkea¥imed hende, som han med alle hendes
svagheder holdt meget af, komparenten om at mealtirlat forgare hendes forehavende ved at
tale med sognepreesten om, at denne ikke pategnedded skudsmal til afgang. Denne
anmodning opfyldte ogsa komparenten, og noget &tgalte den afdede ham, at han troede,
hans hustru nu havde begravet dette forsaet, dagaarvar blevet mere mild og venlig i omgang
med ham.

Komparenten tilfgjer, at skoleleerer Nielsen haw seldgaet sin forbindelse med den afdades
hustru i pahgr af komparenten med flere beboeognet, hvilket fandt sted ved samme tid som
det omforklarede angdende den pateenkte separagbanmNielsen og hustru, og anledningen
dertil var, at sognepraesten i Alsg, pastor la Chavde fundet sig opfordret til at skride ind i

sagen, hvorom et mgde med ham og flere af sogneemertbldtes pa Nielsens bopeael, ved
hvilken lejlighed den anfarte vedgaelse blev afgive

Hvad angar Karen Adams’ ugifte datter, der er hjenfras moderen, ma komparenten meddele
hende samme vidnesbyrd som moderen, og han sekkggi stand til at meddele andet
vedkommende det rygte, der har foranlediget undetsen, end hvad han her har foranfart.

Opleest og ratificeret.

*kkkk

Afdgde Jens Andersen Mgllers enkgertrud Marie, der efter formaning til sandhed afgav
folgende forklaring:

Hendes mand, der afgik ved dgden den 10. dennesekeftermiddag, blev syg den anden
dennes om aftenen. Han havde den dag veeret i Gfenaa besgrge nogle smaindkab blandt
andet salt samt for at afheende noget uld hos sn&tlkeMigller, som komparentinden havde
pataget sig at spinde, og medens hendes mand wat huilket varede fra lidt over middag til
hen imod klokken mellem fem og seks, lavede hunlenpgndekager, hvilke han - til hans
keereste spise sadanne hgrte - havde anmodet hendier sin bortgang. Da han kom hjem,
fejlede han intet, og omtrent en halv time eftdtadghan med komparentinden og deres hen ved
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niarige plejebarn i forteeringen af disse pandekagesraf hendes mand spiste tre-fire stykker,
og en halv times tid efter tog han sig en dram opgoiel brad samt ngd en kop kaffe, som
komparentinden tillavede efter hans hjemkomst.

Et par timers tid efter hans hjemkomst og da phajebt var blevet bragt til nattero, begav
komparentinden og mand sig hen til hendes modésegitkone Karen Adams, som de traf
hjemme tilligemed komparentindens hos hende sigloende ugifte sgster Nora, og nogle
gjeblikke efter at de var kommet derhen, traktereol@parentindens mand dem alle med en
snaps breendevin, hvoraf han fra Grenaa havde ngdénaflaskefuld, af hvilken han heaeldte
omtrent en paegl pa en flaske, som han tog mediaide begav sig til komparentindens moder,
og selv tog han sig ogsa ved samme lejlighed epssriavortil han ngd en bid brad, som
komparentindens moder gav ham. | samme gjeblik,Haade nydt dette bragd, udbragd han, at
han fik sa ondt. Han gik derpa udenfor, og her bavan opkastelse, just ikke staerk, hvorved
komparentinden, der var fulgt efter ham, var tildgt, og da han derpa var kommet ind i stuen
igen, ytrede han, at han antog, at han havde féditaf den sidste snaps, som han ikke havde
kunnet tale. Glasset, hvori snapsen blev skeenketleh komparentindens moder leveret. De
forblev derefter en halv times tid pa sidstneevbtgseel, hvorefter de begav sig til deres omtrent
tre bgsseskud derfra beliggende hjem og gik tiehatle, og komparentindens mand klagede vel
noget over, at han ikke befandt sig vel, men sovdlertid godt om natten, hvilket
komparentinden, der selv sov hele natten, dog k@ af egen erfaring, hvorimod det blev
fortalt hende af ham den fglgende morgen. Alligeadle hendes mand sig da ikke rask, dog
stod han op og besgrgede vand hentet fra en beahtlbvste komparents hus, der ligger omtrent
et par bgsseskud fra deres eget hus, men da hda heagt vandet, klagede han over tiltagende
ildebefindende, nemlig over smerter i brystet, dgigen til sengs. Det var da ikke langt fra
middag, og han blev derpa liggende den gvrige fldagen fraregnet en kort tid om aftenen,
hvor han var oppe, medens komparentinden redteesenenne dag havde han ingen
opkastelse. Hans sgvn natten derpa var ustadidaggn efter vedblev han at befinde sig ilde,
klagede over smerter i brystet og underlivet, ogeenden samme dag eller dagen efter,
komparentinden husker ikke hvilken af delene \ifgetdet, indfandt sig igen opkastelse, som
derefter vedblev med kortere eller laeengere mellemmnder hele sygdommen, hvorimod han
aldeles ikke led af diarré, men hans anding vaglmneeessig og naturlig.

| de tre sidste dage, han levede, var han ikke @p@engen leengere, end medens denne blev
redt. Under sygdommen bestod det, som han ngdkehwiar meget lidt, i al, ost og brad,
sagosuppe, som forrige komparent, gardejer Jargetmsk ham bringe, samt enkelte gange i te
og kaffe, hvoraf han dog tog meget ubetydeligsity, da han ikke kunne tale det, hvilket og
ligeledes var tilfeeldet med de gvrige naevnte nasnmdjer, hvorfor han snart begeserede et snart
et andet af disse. Hvad han ngd, modtog han frgpkoentindens hand. Hun plejede ham under
sygdommen sa omhyggeligt, som hun formaede, ogndste der var hende til hjeelp dermed,
var Christen Bisps enke og hendes datter i deggijbde hus, hvilke skiftedes til at veere hos
hende, og de opholdt sig da i samme veerelse, heades mand I3, hvilket er det eneste, som er
i lejligheden.

En af de farste dage i sygdommen ytrede hendes,maaifdld han blev rigtig syg, var det hans
overbevisning, at han ville ga bort, da han sideropveekst ikke havde kendt til sygdom, hvoraf
han havde vaeret sengeliggende. Komparentinden,péstar, at hun ikke kender anden
oprindelse til hendes mands sygdom end den, humantorklaret, bensegter pa det bestemteste
at have nogen kundskab om, at hendes mand hardenmitekrudt, overladt af skolelaerer
Nielsen, hvilket hun ikke kun antager, er tilfeeldef til fordrivelse af utgj, har han ikke haft
videre brug derfor, da de ikke har veeret plagedafdenogen seerdeles grad fraregnet, at der
stundom i huset har vist sig mus, som katte haweet tilstreekkelig til at udrydde. Ogséa
benaegter komparentinden at have fjerneste kundskalat Nielsen selv har veeret i besiddelse
af rottekrudt. Hun indrammer, at det er hende békeat rygtet forteeller, at hendes mand er dad
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af gift, men anledningen til dette rygte ved hukeilat forklare. Ogsa er det hende bekendt, at
rygtet siger, at hun har stdet i utilladelig fodbétse med skoleleerer Nielsen, ligesom hun
indrgmmer, at hun har hgrt, at det er blevet Nrefeebudt at komme i hendes hus, men heller
ikke anledningen til dette rygte og forbud ved kamgmtinden at forklare, da hun er sig bevidst,
at der aldrig har fundet en sadan forbindelse stgd\lielsen har ikke vaeret i hendes hus, siden
hgsten fik ende, hvorimod det far den tid vel atibgar tilfeeldet, men aldrig uden at han havde
lovligt aerinde. Siden hendes mands dad har kompadem kun én gang talt med Nielsen, og
dette var i hendes broder Sgren Adam i Alsg hasbu dennes og kones naervaerelse, hvorved
hun ved tilfeeldigvis at treeffe sammen med Nielsad benne om at besgrge klokkeringning ved
hendes mands jordefeerd.

Under sygdommen er hendes mand ikke blevet tilsabgen leege, men dagen fgr han dade,
anmodede komparentinden og hendes mand sin brimtaeevnte Sgren Adam, som i denne

anledning blev kaldt til deres bopeel, om at tagktihnGrenaa og sgge rad hos praktiserende
laege Richter, hos hvem det palagdes ham at beslggdommen som bestaende i opkastelse og
smerter i brystet og maven, og samme dags aftegtebtean tilbage et spansk plaster, som sa
blev lagt pa den syges bryst, hvor det blev liggeimdtil om natten mellem kl. 12 og 1, men da

af komparentindens mand selv taget af, da han fetdsa pinefuldt, at han ikke leengere kunne
udholde at have det.

Sgren Adam sagde, da han bragte plasteret, akkaiselv havde talt med laegen, hvorimod han
havde anmodet skoleleerer Nielsen om at ggre degfteg den samtale, som derefter havde
fundet sted imellem Nielsen og dr. Richter, havde faet plasteret. Om dette var blevet leveret
Sgren Adam af Nielsen, eller han selv havde hertvsigchd apoteket og erholdt dette der, talte
han ikke om, ligesom komparentinden ej heller mins@mmenhaengen med, hvordan eller hvor
Sgren Adam var kommet til at anmode Nielsen ond@atil ¢ggegen.

Oplaest og ratificeret.

Det tilkendegaves komparentinden, at dommeren fiskend efter sagens naermere undersggelse
kan tillade hende at tage hjem, men at hun forgleibiveere at anholde.

Forhgret blev derpa udsat.

Retten haevet kl. 11 3/4 Som retsvidner

G. Nyeborg Chr. Zimsen I.H. Jensen
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Anden retsdag - 23. december 1854
Kl. 2. Forhgret angaende husmand Jens Anderseridalbdsmade kontinuerede.

For protokollen mgdt&aren Hansen Adamhusejer i Alsg og en broder til den afdgdes enke,
Gjertrud Hansdatter. Efter formaning til sandheghafkomparenten falgende forklaring:

Medens den afdgde var syg, har komparenten beaggtyende gange. Den fgrste gang var den
4. dennes om aftenen noget efter lystaending. Degdende dag havde komparenten haft besgg
af sin svoger, gardmand Jacob Keiser af Rosmusfoti@ite ham, at den afdade, hos hvem
Jacob Keiser havde veeret inde, farend han konotilgarenten, var syg, hvilket foranledigede
komparenten, der ikke tidligere vidste noget derbét begive sig til den afdgdes bopeel naevnte
aften for at se til ham.

Komparenten fandt ham sengeliggende, og han klageelesmerter i maven, samt at han ikke
kunne beholde det, han ngd, men matte opkasténudtertid afslog han ikke at tage sig en lille
dram, som komparenten bagd ham af en paegl breend@nravde medbragt. Den blev skaenket
I et glas, som den afdgdes hustru leverede, ogsenapeholdt den afdgde i sig, mens
komparenten opholdt sig hos ham, hvilket varedeh@m times tid, hvori den afdgde aldeles
ingen opkastelse havde, ligesom han ej heller heiateg, som han i gvrigt ikke talte om, at han
led af. Under komparentens besgg var foruden ddadat hustru tillige Edel Bisp til stede.

Det andet og sidste besgg af komparenten hos dedeaffandt sted samme dag, denne dade,
nemlig den 10. dennes. Komparenten, som den dagl &dters, blev en stund, efter at han var
kommet fra kirken, anmodet af Rasmus Bisp, sgmpafsvnte Edel Bisp, der indfandt sig pa
hans bopeel, at komme til den afdgde i anledningataflenne gnskede opsat et testamente
angaende sit hus. Komparenten antager, klokkemlaamtrent to, og han fulgtes derpa straks
med Rasmus Bisp ned til den afdgdes bopeel, hvardéor dennes hustru befandt sig Jens
Thager og Edel Bisp, begge beboere af det hugrdsammenbygget med den afdgdes.

Da komparenten var kommet indenfor, blev han afafdmde, der 14 til sengs, men straks kendte
ham og gav ham handen, anmodet om at hente Jaigksem opholdsmand hos Simon Petersen
i Alsg, for at denne kunne opsaette en erkleeringemde hans sidste vilje med hensyn til huset,
hvorom han udtalte sig for de tilstedeveerende, hdet ytrede, at han troede, at han ikke levede
ret leenge. Komparenten hentede Jagrgen Nielsermnddbragte papir, pen og bleek, og denne
opsatte i den afdgdes veerelse dokumentet efter fbedaring om, hvilket indhold det skulle
have, som han fik af komparenten og de tvende aodemnaevnte tilstedeveerende maend i
henhold til, hvad den afdgde havde mundtligen edtlagnden komparenten gik for at hente
Jargen Nielsen. Thi da denne kom, var afdgde § avdan ikke talte laengere, og dokumentet
blev derfor ikke opleest for ham, da det var skreegtkun omtrent en halv time eller tre kvarter
forlab fra den tid, hvilket han sa af, at dette shrevet, indtil den afdgde hensov, hvilket fandt
sted i komparentens og de gvrige naevnte persoaensgrelse. lkke heller dengang havde den
afdgde enten opkastelse eller diarré, medens kemiaar var til stede, og dgdskampen var ikke
hard. Der var intet i den afdgdes udseende, soekdon komparenten usaedvanligt, og den
samme bemaerkning ggr komparenten i henseendget) fiorst efter at dadsfaldet var indtradt
0g senere den dag, det blev jordet.

Tiere end som anfart har komparenten ikke veeredkrasafdgde, siden denne blev syg, hvilket
er ham bekendt begyndte den anden dennes om aftemeavnlig erkleerer komparenten pa det
bestemteste, at han ikke har vaeret hos den afdmpndfar denne hensov, og at han lige sa lidt
denne som nogen anden dag under sygdommen har aeretlet om at sgge leegerad for den
afdgde.
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Komparenten har hgrt det rygte, at den afdgde mnket af dage ved gift. Anledningen til dette

rygte kender han ikke, og han forsikrer, at han sgjen oplysning kan give om sygdommens
arsag. At den afdgde den anden dennes, efter atvdmakommet hjem fra Grenaa, hvor

komparenten bemeerker, at han da tilfeeldigvis tahrmen med ham og fandt ham ved
fuldkommen velbefindende, har nydt pandekager, éfte@r han fik opkastelse, har komparenten
ogsa hgrt fortzelle, uden at han dog ved, om dehwarkomparentens moder, Karen Adams,
eller i den afdgdes hjem, at sidstnaevnte fik disselekager.

Angaende sit aegteskabelige forhold har den afdkkle imeddelt sig til komparenten, der
indrgmmer at have hart det rygte, at hans sgstesthet i utilladelig forbindelse med skolelzerer
Nielsen i Alsg, men erklaerer at veere uvidende ommrMidt dette rygte har nogen grund.

Opleest og ratificeret. Dimitteret.

*kkkk

Kgbmand Rasmus Mgller Harboe af Grenaa, der under sandheds lgfte afgav fealgende
forklaring:

Omtrent for en maned siden, dog kan det gerne nagget kortere eller leengere siden, thi ngje
erindrer komparenten ikke tiden, blev han, idet kam ind i sin butik fra et serinde udenfor,
opmaerksom pa et brev med udskrift til enten ordaalier skoleleerer Nielsen i Alsg, som 14 i
butiksvinduet, og pa forespgrgsel angaende deétkertiparentens butikslaerling svarede denne,
at det var et brev, som postbud Thaarup havdetatdgghvorfor han havde betalt 12 skilling i
porto. Brevet indeholdt noget, hvoraf, da det iklse omhyggeligt sammenlagt, udfaldt lidt, der
sa ud som fint, hvidt pulver. Det blev liggenderiduet nogle dage, hvorefter skolelaerer Nielsen
af Alsg, der handler hos komparenten, indfandi bigtikken, ved hvilken lejlighed han erholdt
brevet imod at godtggre portoudleegget. Da Nielssardé faet brevet, abnede han det inde i
kontoret hos komparenten, som der bemeerkede, atdthog sa pa et papir, der var beskrevet,
og komparenten rettede i denne anledning det smdigd ham, omtrent af det indhold: "Hvad
er det for sager, De har der?” hvortil han svaréDet er noget kveegpulver, thi det, man far her
i byen, dur ikke”. Saledes forekommer det kompamenat svaret lad, uden at han dog er vis pa
at have gengivet det bogstaveligt. Nielsen stakdirmed indhold i sin vestelomme, farend han
gik. Omtrent en otte dage derefter, da Nielsenr dievde eerinde i butikken, spurgte han
komparenten, om han ikke havde glemt brevet, ogkataparenten dertil svarede nej med
tifgjende, at han tydeligen erindrede at havehsen stikke det i vestelommen, gav Nielsen til
gensvar, "at s matte han have tabt brevet”.

Komparenten kender ikke rottekrudt, som han ingefesived at have set, og hvad det var for
noget pulver, der kom ud af brevet, derom ser hgukke i stand til at give nogen forklaring.
Hvad der kom ud af brevet, udgjorde ikke mere, ahddet netop kunne skgnnes, hvori
genstanden bestod.

Opleest og ratificeret. Dimitteret.

*kkkk

AnholdteGjertrud Hansdatter, der blev fremstillet for retten, foreholdtesdat nu er vitterligt,

at hun i gar har givet en forklaring, der indeholdbenbar usandhed, hvorefter hun farst med
stor freekhed benaegtede sadant at veere tilfeeldatefte derpd at veere foreholdt hendes broder
Sgren Adams erkleering om, at han ikke er blevetoglemom at sgge leegerad for den afdade
under sygdommen, og heller ikke har veeret pa sielatites bopael dagen far dgdsfaldet, tilstod,
at hun i sa henseende har afgivet en usandfeerdidpfimg, men at hun nu vil meddele,
hvorledes sammenhaengen i dette punkt er. Torsdaperfredagen, far hendes mand dgde, fik
han tilsendt fra skoleleerer Nielsens kone en megigtse og en paegl braendevin, hvilket fandt
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sted p& en tid, anholdte ikke var hjemme, men nellsg by hos den i g&r mgdte gardejer
Anders Jgrgensen for at hente nogle kamferdraber rendes mand havde ytret gnske om at fa
i hAb om, at opkastelsen kunne stilles. Budet, ltagte maden, var Nielsens yngste datter
Amalia, 12 ar gammel, der mgdte anholdte pa véijsit hjem, idet barnet ville ga tilbage.

Da dette var tilfgrt, brast anholdte i grad og anldde, at sagen dog heller ej forholder sig
saledes, hvorimod hun, der forsikrer, at hun friedajeblik af ikke vil sige andet end den rene
sandhed, nu skal oplyse denne savel som hendesddihNielsen. Fredag eftermiddag omtrent
kl. tre begav anholdte sig ned til Alsg for hos nte\Anders Jargensen at erholde kamferdraber i
det anfgrte gjemed. Pa vejen dertil mgdte hun melielsens barn, som havde noget
malurtbreendevin pa en flaske, hvilket hun havdetaget af sine foraeldre for at bringe samme
til anholdtes mand, og da anholdte med sin bortgemdpuset havde aflukket dette, og barnet
derfor ikke kunne komme ind, modtog hun flasken roegndevinen af hende, hvem hun derfor
bad hilse sine foraeldre med tak for det tilsenBt.anholdte hos Anders Jgrgensen havde faet
en flaske med kamferdraber, som han havde stabaday hun sig tilbage til sit hjem, hvor hun
straks ifglge den anvisning, Jargensens kone hgivé¢ hende, gav sin mand 20 draber pa et
stykke sukker, som Jgrgensens kone havde oveeadieh Oftere ngd hendes mand ikke af disse
kamferdraber, da han ikke fglte sig vel efter demnde blev sendt tilbage om morgenen samme
dag, han dgde.

Om aftenen pa den dag, Nielsens datter havde bralgirtbreendevinen, altsa fredag den ottende
dennes, kom Nielsen selv ind til anholdtes og mamjseel medbringende en medisterpglse,
noget ribbenssteg og lidt fedt at stege dette neidke ting han i anholdtes mands pasyn
leverede hende med hilsen fra hans kone at modtagene for at gagre anholdtes mand til gode.
Nielsen opholdt sig en times tid, hvorunder hanhegmdes mand tog sig hver en snaps af
malurtbreendevinen tillige med en bid brgd, og dal$¢in spurgte hendes mand, om han ikke
gnskede, da han den fglgende dag agtede sig tila@yat han der skulle sgge rad for ham hos
praktiserende leege Richter, indvilligede deri henaend, der ikke tidligere havde ytret gnske
om laegehjeelp, og det blev da aftalt, at Nielsenfdigende dags aften, nar han kom tilbage fra
Grenaa, skulle ombringe det leegemiddel, som bldineret. Anholdte og Nielsen vekslede ikke
andre ord end dem, hendes mand hgrte.

Den neeste dags aften klokken imellem seks og syfamat Nielsen sig atter og bragte med et
spansk plaster eller rettere en spansk flue, samshgde, at dr. Richter havde foreskrevet, og
Nielsen var selv behjeelpelig med at lsegge det pé@ldse mands bryst, hvor dette, som hun
forhen har forklaret, blev liggende til om natteellam klokken 12 og et. Af ribbenet og pglsen,
som anholdte ifglge sin mands gnske havde tilbdgediielsens ankomst, spiste sidstneevnte i
forening med anholdte og hendes mand, der dog kdreh ganske ubetydeligt stykke af pglsen,
da han ikke kunne tale at spise. Nielsen opholylikdie leengere, end dette maltid varede, og
imedens han derefter lagde plasteret pa, og hikkerunder dette ophold, der varede hgjst en
times tid, talte hun med ham uden i hendes mandsseeelse.

At anholdte i gar har afgivet en usandfaerdig fathla ved at forklare, at det var hendes broder
og ikke Nielsen, der var blevet anmodet om at $agerad, samt ved at benaegte, at Nielsen har
veeret i hendes hus siden hgst, dertil er hun bfevledet af skam og undseelse over det forhold,
hun nu vedgar, har fundet sted mellem Nielsen awléei hvilkken henseende anholdte afgav
folgende forklaring:

Begyndelsen til dette forhold skete i fjor eftep@r den tid, kartoflerne blev optagne. Anholdte,
der savel som hendes mand, fgr denne af og tikeammet hos Nielsen pa arbejde, blev da
anmodet om at komme derhen for at veere behjeelpadrensning og sortering af kartoflerne.
Under dette arbejde, hvori Nielsen og kone delt@gl mnholdte, lagde de sig alle en stund til
hvile pa noget foder i laden, og da Nielsen, medienis her, fristede anholdte til at have samleje
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med ham, var hun, der af hans hustru blev opfordgetilskyndet til at give efter for hans
begeering, ikke steerk nok til at modsta, men gaer éftr fristelsen og bedrev utugt med ham i
hans kones pasyn.

Efter den tid har hun ofte haft samleje med hammiredelighed i hans eget hus, og flere gange
har det fundet sted i hans kones naerveerelse og,dagiket anholdte erklaerer, at hun er beredt
til at bevidne med sin saligheds ed. Dette forhadvarede indtil efter en rejse, som madam
Nielsen foretog til Sjeelland pa en maneds tid omtmidt i afvigte sommer, og i den tid
bestyrede anholdte Nielsens hus, hvor hun ophadtgtosn dagen, medens hun derimod |
hjemme om natten.

Da madam Nielsen kom tilbage, var hun af et anaet, £nd da hun tog bort. Hun forkastede

anholdte dennes forhold til Nielsen, og i sin seeebfter at kraenke hende gik hun sa vidt, at hun
selv henvendte sig til preesten, pastor la Cour, siednke, og falgen deraf var, at fra den tid

ophgrte anholdte at komme i Nielsens hus, ligesaglséh ej heller kom i anholdtes, og hun har

siden den tid ikke talt med Nielsen, far han indftasig under hendes mands sygdom den
ovennavnte fredag aften.

Anholdte, der erkleerer, at denne forklaring er saadord til andet, forsikrer pa det helligste, at
hendes mand ikke med hendes vidende har faetligifter kommet af dage ved andet end en
naturlig dad, og lige sa bestemt forsikrer hurdedter sandhed, hvad hun har forklaret om, at der
ikke med hendes viden har vaeret rottekrudt i déwes savel som at hun er uvidende om,
hvorvidt Nielsen har veeret i besiddelse af rottdkru

Anholdte erkleerede, at hun i bevidsthed om sin ldsityed i mandens dad ikke har noget hgjere
anske, end at det grundlgse i det rygte, som adga@enne er udspredt, kan blive oplyst, og da
hun indser, at den undersggelse, som dommereng#esate har dabnet, ikke kan tillade hende at
have samkvem med nogen, hvis forklaring det méttdes forngdent at erfare, erkleerede

anholdte sig villig til at forblive under den af Mimeren foreskrevne bevogtning, sa leenge det
for undersggelsens skyld anses ngdvendigt.

Oplaest og ratificeret.

Det blev derpa af dommeren tilkendegivet arrestfoew Svendsen, der madte for protokollen, at
han indtil videre far pa det strengeste at pasanholdte, hvem den borgerlige arrest bliver at
anvise, ikke har samkvem med nogen uvedkommende,amdet i gvrigt star hende frit for at
leve pa den made, som hun gnsker, ligesom detesgsende tilladt at have lys, for sa vidt hun
derom matte ytre gnske.

Anholdte blev derpa overgivet til bevogtning.

Forhgret udsat og retten heevet kl. 7%.
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Tredje retsdag — 26. december 1854
Kl. 4. Forhgret angaende husmand Jens Anderseridalbdsmade kontinuerede.

Forelgbig bemaerkede dommeren som grund til, apfethkke i de tvende sidste dage har veeret
fortsat, at det i gar var 1. juledag og dagenvd@n sgndag.

Dernaest blev fremlagt

1) Genpart af en skrivelse af 21. dennes fra dommdrpraktiserende laege Richter
2) En skrivelse af samme dato fra Richter til dommeren

3) Genpart af en skrivelse af 23. dennes fra dommtdrRichter

4) En skrivelse af samme dato fra Richter til dommeren

5) Enrapport af 23. dennes

Det fremlagte tages til indlemmelse salydende.
AnholdteGjertrud Marie Hansdatter , der fremstod, forklarede pa given anledning fattge

Efter ngjere eftertanke er hun blevet opmeerksomapéet var nogle dage ind i sidstningen af
august maned, at skoleleerer Nielsens hustru vetilbege fra den omforklarede rejse il
Sjeelland, hvilket anholdte mindes deraf, at hunhdade begyndt at gad pa hgastarbejde hos
gardejer Jorgen Lange i Alsg, til hvem hun havdgdesig for hgsten, og denne faldt ind med
neevnte maned. Anholdte husker desuden, at madalseNidke var kommet tilbage i de farste
dage, anholdte havde begyndt at arbejde for bemeldtgen Lange, og i den tid vedblev
anholdte at deltage i den ngdvendige husgerningskolglaerer Nielsens, hvilket hun s& meget
lettere kunne forene med sin tjeneste hos gardejlegen Lange, som denne havde pataget sig
for Nielsen at drive dennes jorder.

Anholdtes tjeneste hos Jgrgen Lange varede en mdtkdNar den tog sin begyndelse, og
hvornar den ophgrte, kan hun ikke bestemt mindesievis hun var i denne tjeneste, er hun af
og til kommet i skoleleerer Nielsens hus, og detlerfor ikke ngjagtigt, nar hun i det sidste
forhgr har anfart, at hun ikke har veeret sammestg&den madam Nielsen kom tilbage fra
rejsen, ligesom anholdte nu talte, og bemaerkemadam Nielsen ikke selv nogensinde har
bebrejdet anholdte dennes forhold til hendes mamehy af andre erfarede anholdte, at hun
beklagede sig derover, og dette i forbindelse me@dnholdtes mand palagde hende at afholde
sig fra at komme i Nielsens hus, foranledigede keiidat blive borte derfra, men tidspunktet,
hvorved denne forandring indtradte, kan hun ikkgia Den omsteendighed, at Jgrgen Lange
drev skoleleerer Nielsens mark, gav anledning tigrénoldte kom pa Nielsens bopeel, sa laenge
hun tjente Jgrgen Lange, og i den tid vedgar hudea utilladelige forbindelse imellem hende
og Nielsen ikke var afbrudt, men at de flere gahgede legemlig omgang med hinanden,
hvorimod hun pastar, at det ikke har veeret tilf&eldielen hun efter hustruens tilendebringelse
ophgrte at ga pa arbejde hos Jargen Langes.

| den tid, anholdte bestyrede skoleleerer Nielsarss bg hun tillige forrettede hgstarbejde hos
Jargen Lange, gik hendes mand pa arbejde hos gémigjlers Jargensen, hos hvem han havde
fast arbejde siden begyndelsen af juni maned, menaiten 14 han hjemme ligesom anholdte.

Anholdte vedgar, at hun en tid, efter at hende®ee hos Jgrgen Lange var ophgrt, teenkte pa at
tage fast tieneste navnlig i Arhus og talte deroed mendes mand, der var imod det, hvorfor hun
ogsa opgav sit forseet, hvortil hun pastar, at desste anledning var den folketale, som gik
angaende forholdet mellem hende og Nielsen, akéwigrund hun gnskede at komme bort fra
sognet, hvorimod hun bestemt naegter, at Nielsengem henseende har bidraget til denne
hendes bestemmelse. Siden pastor la Cour havdeeNidbr sig angdende hans forhold til

15



anholdte, og sa vidt hun husker, var dette i sepéenthi med vished kan hun ikke angive tiden,
da hun kun af andres omtale har erfaret dennepgatgr anholdte, at Nielsen ikke har veeret pa
hendes bopeel farend efter hendes mands sygdomwdigpasom hun forhen har forklaret,
farend den ottende dennes om aftenen, hvilken psamholdte forsikrer, er sandfeerdig.

Medens hendes mand den anden dennes var i Gremade hAnholdte foruden pandekagerne

tillavet noget sylte af et kvantum flaesk, som d®inme uge havde kabt af en mand pa Homa
Hede ved navn Martin, der opkgber naturalprodukigrda hendes mand kom hjem, satte hun
farst for ham denne sylte, der bestod af et stydgt flaesk, som var lagt i saltlage uden anden
tilsaetning end salt, og spurgte ham, om han ikke miyde noget deraf, og hun tror ogsa, at han
spiste deraf, men er dog ikke ganske vis derpd, sagfald var det meget ubetydeligt, da han

ytrede, at han ikke havde lyst til at nyde derafdien falgende dag, og derefter satte hun for ham
pandekagerne, som hun varmede i en pande pa siemstiterhanden, som han spiste dem, og
da de sidste var varmede, tog hun selv del i fanggen af samme, hvorimod deres plejebarn

tidligere spiste i forening med hendes mand. Ddgefale morgen ngd hendes mand et par
smastykker af sylten, og resten af den blev sefioei@ret i huset af andre.

Malurtbreendevinen, som skoleleerer Nielsens dattyte fredag den ottende dennes, udgjorde
ikke mere end det, som samme aften blev forteeridied$en i forening med anholdte og hendes
mand, og flasken, hvori breendevinen var bleveenit, fik Nielsen med sig tilbage samme

aften. Selv forlangte han den ikke, hvilket anheltior med vished at kunne sige, hvorimod

enten hendes mand eller hun selv foranledigederatog flasken med.

Foruden af smerter i brystet led hendes mand usgigdlommen af smerter i maven, og han
havde daglig opkastning, dog ikke hver dag ligepny og i almindelighed indfandt den sig,
nar han havde nydt noget. Da Nielsen tilbgd sigeate lsegerad, blev han gjort bekendt med
anholdtes mands tilstand og navnlig med, at hafiedavesmerter samt opkastelse, og anholdte
antog, at Nielsen havde fremstillet tilstanden @nme made hos leegen, endskgnt hun
indreammer, at hun indser, at plasteret ikke kuninkevuden pa brystet. Hverken fredag aften
eller lgrdag aften var der nogen fremmed pa anésldg mands bopeel pa den tid, Nielsen
opholdt sig sammesteds. Af diarré har hendes migel lidt under sygdommen, fagrend den
samme dag han dgde, hvorimod den da indfandt signongenen og gentog sig flere gange,
inden han dgde, hvor ofte kan hun ikke sige, memabekede, at det gik jeevnligt pa, og
affaringen, hvis form hun ikke kan beskrive, vargaietynd.

Anholdte indreammer, at hun efter sin mands dedHmat det rygte, at han skulle have faet
rottekrudt, der var kommet fra skoleleerer Niels@en anledningen til dette rygte kender hun
ikke. Om Nielsen har veeret i besiddelse af rotteékrued hun ej. Der har med hendes vidende
intet sddant veeret pa hendes bopzel, og hun ham sma helst grund til at antage, at hendes
mand enten selv har taget sadan gift eller af aedéhevet bibragt den.

Oplaest og ratificeret.
Anholdte blev igen overgivet til bevogtning, hvdezfforhgret blev udsat.

Retten haevet kl. 7 %
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Fjerde retsdag — 27. december 1854
Kl. 10%. Forhgret betrseffende husmand Jens Andédgdiers dgdsmade kontinuerede.

Dommeren bemaerkede, at han for en halv times diehsvar pa vejen til Alsg i den hensigt at
fortseette undersggelsen i bemeldte by, men vedgaerskoleleerer Nielsens hustru, som han
havde bestemt fgrst at afhgre, men som var pa vi¢j@renaa, fandt han sig foranlediget at
vende tilbage for her at modtage hendes forklaring.

Skolelaerer Nielsen af Alsg hans hudflse Margrethe, der fremstod for protokollen, aflagde,
efter at veere forberedt til edsaflaeggelse og bestdaffen for mened falgende forklaring:

Afdgde husmand Jens Andersen Mgller og dennesuhustm et par dage arbejdede for
komparentindens mand i hgsten, og efter at seedekowamet i hus, har den afdgde udteersket
en del deraf, thi gardejer Jorgen Lange i Alspviehpataget sig at drive komparentindens mands
jorder, men hvad der ligger uden for det egentjagdbrug navnlig indhgstning og teerskning,
lader komparentindens mand selv besgrge. Endskanafdgde havde fast arbejde hos gardejer
Anders Jgrgensen, havde denne samtykket i, atrialte dage om ugen forrettede arbejde for
komparentindens mand, nar han havde brug for hgnieb var en aftale, at den afdade ogsa
skulle have besgrget teerskningen af den saed, stillmage i straet.

Komparentinden har ikke veeret hos den afdgde umales sygdom, og ikke heller er det hende

bekendt, at det modsatte er tilfeeldet med nogereraperson henhgrende til hendes husstand,
der, da de ikke holder tyende, bestar foruden afla@g mand af tre datre, af hvilke den eeldste
er 18 ar, den naeste omtrent 12 ar og den yngsie gammel. At hendes mand har besggt den
afdgde under sygdommen, har han aldrig til hend@loneg hun forsikrer pa det bestemteste, at

hun var uvidende derom, indtil hun erfarede detsloaameren.

Komparentinden tror, at det var sgndagen den tael@es, at hun fgrst erfarede, at den afdgde
var blevet syg. Af hvem hun hgrte det, erindrer liikke, og det blev fortalt uden tilfgjning
angaende omstaendighederne, hvorved sygdommen gandigligesom hun ej heller erfarede
noget neermere om sygdommens beskaffenhed for deetsfavorimod hun efter dette harte, at
den afdgde havde lidt af smerter i bryst og mavieuioaden med opkastning og tillige diarre.

Da den afdgde stod i geeld til hendes mand for pesg® denne havde forstrakt ham, var
betalingen for det teerskearbejde, som han havdettier for sidstnaevnte, gaet til afdrag pa
geelden, og da hendes mand derfor frygtede, at filade@ kunne behgve nogen hjeelp under
sygdommen, blev komparentindens yngste datter Amfakdag den ottende dennes om
eftermiddagen sendt til den afdedes bopzel for @sfmrge, om han behgvede sadan hjeelp,
enten penge eller korn, da han i sa fald kunneléglsrmme. Amalia, som fik med sig en flaske
med en paegl breendevin til aflevering til den afdggenustru, kom tilbage med den besked, at
hun pa vejen derfra havde mgdt anholdte, der henatitaget flasken med indhold samt palagt
hende at takke for underretningen, men tillige ,sagede for gjeblikket ikke manglede noget.
Braendevinen, der var tilsat med malurt, blev af garentindens mand fyldt pa flasken af en
starre flaske stdende i deres stue. Dette skemrvarelse og pasyn af komparentinden, der selv
leverede Amalia den mindre flaske, hvis indholdjadie kun omtrent en paegl. Med undtagelse
af denne breendevin er med komparentindens videmi¢ kommet fra hendes hus til den
afdades bopeel under sygdommen, hvilket komparestipd det bestemteste erkleerer, og hun er
uvidende om, at hendes mand dertil har bragt ribkdgermedisterpglse samt noget fedt, men
bemeerker, efter at veere gjort bekendt med, at s&iaiifeeldet, at fademidler af den natur pa
den tid har befundet sig i deres hus, hvor hendasdnmar haft adgang til at kunne tage deraf,
uden at komparentinden erholdt kundskab derom. &iébog pglserne var henkogte og stod i
spisekammeret, der aldrig aflukkes.
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Ogsa er det komparentinden aldeles ubekendt, atesemand har sagt laegerad for den afdade
og bragt ham en spanskflue eller plaster, men ditelsfaldet har hun hgrt tale om, at der var
anvendt et sadant plaster, men hvorfra dette vanket, blev der ikke sagt.

At rygtet siger, at den afdgde er kommet af dage giie, ved komparentinden. Hvorvidt der er
nogen anledning til dette rygte, kan hun ikke sig,havnlig forsikrer hun pa det helligste, at
hun ikke har nogen kundskab om, at enten han smivtdget gift, eller at nogen anden har
indgivet ham sadant, men komparentinden tilfgjehds, at hun ikke kan naegte, at det er hende
bekendt, at den afdgde har veeret i besiddelsdtahgvnlig rottekrudt, i hvilken henseende hun
yderligere forklarer falgende:

Hendes mand har i flere ar haft for skik at anverattekrudt til afvaskning af sine kreaturer,
navnlig kveeghgveder, for at befri dem for utgjjor fskete det dog ikke, hvorimod de da blev
vasket i en dekokt af tobak, men i ar bestemte éemaand atter at anvende hint middel, hvis
arsag han lod komme fra en dyrlaege i Horsens,rfaxia komparentinden ikke husker, men som
bor, s& vidt hun erindrer, i Hestedams Alleen ot dottekrudt, der blev forsendt i et brev, som
hendes mand modtog hos kebmand Harboe i Grenaahlrdandler, og hvor brevet var blevet
aflagt, da det med posten var kommet til Grenaari®dkomparentinden erindrer, var det 8-14
dage far det sidste almindelige rigsdagsvalg, ktifiandt sted den farste december, at hendes
mand under aerinde i Grenaa erholdt brevet, ogredquge efter erfarede komparentinden dette af
ham, hvortil anledningen var, at hun bekendt mewlbs mands bestemmelse om rottekrudtets
forskrivning spurgte ham, om han havde faet detrtiivhan svarede ja tilfajende, at det befandt
sig i et brev, der 1a i hans overfrakke, og komptinelen, der ikke ville have, at rottekrudtet
skulle ligge saledes, men omhyggeligt gemmes, sdgded, at hun ville tage det i forvaring,
hvorefter hun fra dagligstuen, hvor denne samtaieféldt mellem hende og mand, begav sig op
I overstuen og udtog af lommen i overfrakken, dandhi et derveerende skab, brevet, med
hvilket hun derefter igen begav sig tilbage i dasflien, hvor hun uden at dbne det i hendes
mands naerveerelse nedlagde samme i sin klaedelaésteestandig holdes aflukket, ligesom ogsa
ngglen dertil stedse er i komparentindens egeneigerg

Ikke leenge derefter kom en dag den afdade ifglge keenparentindens mand ind pa deres
bopeel, og komparentindens mand sagde da til heatdean havde lovet den afdgde noget
rottekrudt, som denne, da han blev anmodet om sarbe kreaturvaskningen, nar den skulle
foretages, havde bedt om til fordrivelse af musandet utgj, hvoraf han i sit hjem var meget
plaget, i hvilken anledning, og da den afdgdegglliod ord falde, hvorved han ytrede sig i
lignende retning, komparentinden fremtog brevet mutkkrudtet, abnede samme og fyldte en
almindelig teske med s& meget af giften, som démnee indeholde, hvilket hun indsvabte i et
papir og leverede den afdgde, der stak det tibgigtraks derefter forlod huset for at begive sig
til Anders Jgrgensen, hvor han den dag var padeb&prinden han gik, blev det imellem ham
og hendes mand aftalt, at den afdade skulle foegtagaturvaskningen den pafglgende sgndag,
men dette kom dog ikke til udfgrelse, fordi hanmkedag fik forhindring, og da den afdagde, der
forrettede beelgetraedning i kirken for komparentiredenand, der tillige er organist, fra farste
november ophgrte med denne forretning, hvilken ikke laengere vil besgrge, blev han efter
den tid ikke anmodet af hendes mand om noget sgadagjde og derfor ikke heller om den
omtalte kreaturvaskning, som skulle have funded gi& en sgndag, og denne gerning er ikke
senere blevet udfart, hvortil anledningen er deteyder er opstaet om Jens Andersen Mgllers
dgdsmade, hvilken betog hendes mand lysten tiade¢ Henne handling foretage, hvorfra han
desuden i den sidste tid er blevet afholdt vedatestaeendighed, at en af kgerne skulle keelve.

Da komparentinden havde leveret den afdgde rodékiruforvarede hun straks igen brevet

tillige med det gvrige indhold i kisten. Hun havfla den tid ikke dbnet det, men det havde
ligget i kisten i samme stand, hvori hun fra fakshavde nedlagt samme, og siden det igen blev
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forvaret deri, har det ikke veeret ude deraf elberet abnet, hvilket hun er vis pa ikke kunne ske
uden med hendes vidende pa grund af den omhyggdligivormed ngglen til kisten forvares.

Udleveringen af rottekrudtet til den afdgde har kanentinden ikke fortalt nogen undtagen
Rasmus Jgrgensens hustru, hvem hun meddelte @ettdag, begravelsen fandt sted, i hvilken
henseende komparentinden afgav overensstemmendéargshsens hustrus forklaring med den
forandring, at dyrleegens opholdssted ikke er Armexy Horsens.

Til den betaenkelighed, som komparentinden ved demedelelse til Jargensens hustru ytrede
angaende anvendelsen af det rottekrudt, der vardeden afdade, havde hun egentligen ingen
anden anledning end den mulighed, der stilledehsigde for gje, at rottekrudtet kunne veere
blevet benyttet anderledes end efter bestemmelsem, komparentinden bemaerker dog i
forbindelse dermed, at den afdgde, da han en dalgssefter hgsten var til teerskning hos
komparentindens mand, og talen mellem ham og heleildyefandt sig i enrum, havde veeret om
forholdet mellem komparentindens mand og afdgdssrinuudlod sig i de udtryk, "at han, nar
han ville, kunne saette komparentindens mand p&edt Bvor han hverken skulle se sol eller
mane”, af hvilken ytring hun uddrog den tanke, e @éfdade rugede over forseetter, der kunne
bringe ham til en fortvivlet beslutning.

Hvad benaevnte forhold angar, tilstar komparentindémun er vidende om, at hendes mand og
den afdgdes hustru har levet i en utugtig forbiseleined hinanden, og skent fgrst efter
benzegtelse og modstraeben tilstar komparentindeamhatidtes forklaring om samlejet mellem
hende og Nielsen i dennes lade i fjor efterar adbaden, nemlig at den fandt sted til dels efter
hendes egen tilskyndelse og i hendes pasyn, meteowar farste gang, at de bedrev utugt med
hinanden, erkleerer komparentinden, at hun er udielesm, hvorimod hun ligeledes vedgar, at
0gsa en gang senere samme utugtige handling exvetdned hendes minde og i hendes pasyn,
hvilket passerede i sovekammeret, men tiere ersk dis gange pastar komparentinden, at hun
ikke har veeret gjenvidne til og ej heller givet miinde til disse grove brud pa ssedeligheden.
Hvad der beveegede komparentinden til pa denne naédgere sig medskyldig i dette
fordemmelige forhold, hvormed hendes segteskabetg@heder sa hgijligen kreenkedes, var
svag fgjelighed og eftergivenhed mod hendes maedyel ingensinde har behandlet hende pa
en made, der kunne indgyde frygt for personlig mishing, men med hvem hun dog stundom
har levet i uenighed og misforhold, og for at undgsag dertil bar hun ej alene over med den
omhandlede syndige begeerlighed, men medvirkedegetidtens tilfredsstillelse.

Imidlertid kunne det forhold, der saledes fandtisteellem hendes mand og den afdgdes hustru
ikke andet end virke kraenkende og nagende pa kamfyadens sind, og da hun var kommet
tilbage fra en rejse til Sjeelland, der varede ontttee uger, fra noget ind i juli til hgsten, der
endog var begyndt, da hun kom hjem, og i hvilkeh dnhholdte havde bestyret huset for
komparentindens mand, kunne hun ikke laengere negddasin harme over forholdet, men
lastede farst sin mand derfor og henvendte sigredilepastor la Cour, som kaldte hende og
mand for sig i denne anledning, og dermed lod hgmgsa for en tid berolige, da hendes mand
lovede at afbryde forbindelsen, men det varede |kkege, inden hun overbeviste sig om det
modsatte, og nu besluttede hun sig til at heeveigaimhed hendes mand, og da han deri var
enig, blev det bestemt, at de ville mgde med hieandforligelseskommissionen for at blive
enige om separationsvilkarene, men den dag, mgadie finde sted, sggte hendes mand at
bringe hende til at afsta fra sit forsaet, hvilketiparentinden med tanken pa den arreekke, hvor
samlivet havde vedvaret, og med tanken pa derdesfdeprn, ogsa lod sig beveege, imod at
hendes mand pa det helligste lovede hende at umdvriver omgang med anholdte, og dette
lgfte tror komparentinden, at han ngje har holdgrfor ogsa deres segteskabelige samliv siden
den tid har veeret lykkeligt.
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Det omforklarede angaende den pateenkte skilsmiswdt ted, efter at der var indhgstet, men
hvor lzenge efter kan hun ikke ngjere angive. Da 2emlersen Mgller var afgaet ved dgden, var
komparentindens mand urolig, men det samme vaeltdt med hende selv, og ligesom hun
dertil ingen anden grund havde end det, hun haagidsngaende udleveringen af rottekrudtet,
saledes har hun ej heller nogensinde teenkt sigerades mands uro havde anden kilde, hvilket
hun pa det bestemteste forsikrer.

Komparentinden, der kun omtrent halvandet &r haol sig i Alsg, hvortil hendes mand for s&
lang tid siden blev forflyttet fra @stbirk, hvor méigeledes var organist og skoleleerer, har ikke
haft lejlighed til at erhverve et kendskab til altte, der er tilstraekkeligt til at begrunde en
sikker dom om hendes karakter, men saledes soma&emjnden har lzert denne at kende, kan
hun ikke tiltro anholdte en handling rettet pa abhdge hendes mand af dage, og komparentinden
har derfor ikke heller kunnet naere nogen mistankel mnholdte med hensyn til rygtet om
hendes mands dgdsmade.

Opleest og ratificeret med tilfgjende, at medens pam@ntindens mand boede i @stbirk, har en
dervaerende gardmand et par gange eller maske dimtegbesgrget hans kreaturer vasket i
rottekrudt. Navnet pa denne mand er Knud Rasmusgsgher, hvilket komparentinden ngje
erindrer.

Forhgret udsat, og retten heaevet kl. 4%.

*kkkk

Samme dags eftermiddag kl. 6%2 kontinueredes fatande forhar pa radhuset.

Dommeren bemaerkede, at han forinden det forrigegfosluttede, afsendte en vogn til Alsg,
hvormed skoleleerer Nielsen ifglge hans ordre ardblbragt hertil.

Endvidere bemeerkede dommeren, at skoleleerer Neelsestru, da dommeren efter forhgrets
slutning havde begivet sig til sin bopeel, henversiljeti ham med anmodning om igen at blive
stedet for forhgr for at berigtige noget i den ahtte afgivne forklaring, i hvilken hun tilstod at
have fraveget sandheden.

Skoleleerer Nielsens hustitlse Margrethe, som derpa fremstod, erkleerede, at hun ved at
beneegte, at hun har haft kendskab om, at hendes desmnottende dennes om aftenen har veeret
pa den afdgdes bopael og dertil medbragt noget mjbbe medisterpglse og noget fedt, har
afgivet en usandfeerdig forklaring, hvortil hun, teidhun erkender at veere af dommeren blevet
formanet til at falge sandhed med al den alvor,riiiveagens beskaffenhed opfordrer, blev
beveeget af frygt for at udsige noget, som kunndeskeendes mand, men da hun senere indser,
hvor urigtigt hun havde handlet i s& henseendesti;y ogsa at denne hendes fordalgelse af
sandheden snarere kunne lade til at stille hend@eslsnforhold i et urigtigt lys til skade for ham
end til at gavne ham, fglte hun sig tilskyndettigare, hvad der stod i hendes magt, for at bade
pa hendes fejl, hvilken hun haber vil i betragtnafgdisse omsteendigheder blive bedgmt med
overbeerelse.

Komparentinden forklarer derpa som falger:

| erkendelse af, at den afdgde pa flere mader haisletjenstvillighed og velvillighed mod
hende og mand, henvendte hun sig bemeldte dag tihand med udtalelse af denne fglelse, og
da han dertil svarede, at det gleedede ham at lesweedytring af hende, blev det aftalt, at han
samme dags aften skulle begive sig til den afdddesel med de ommeldte fgdemidler, og da
han ifglge denne aftale gik, tog komparentindew sk$se og leverede ham samme, hvoraf
ribbenet og palsen var lagt pa en tallerken, hvodiriedtet var i en lille syltekrukke.
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Hendes mand, der var borte et par timers tid, shgtele, da han kom tilbage, at den afdade,
som han havde fundet til sengs, havde veeret makjeermnmelig for det tilbragte. Hvorvidt han
havde nydt noget deraf, omtalte hendes mand ikgesdm komparentinden ej heller spurgte
derom, men hun erindrer, at hendes mand endvidaredrkede, at den afdgde, at skanne efter
den made, hvorpa han talte, ikke forekom ham aregr@fbsygdom i nogen seerdeles grad. Det er
saledes urigtigt, nar komparentinden tidligere fogklaret, at hun var uvidende om, at hendes
mand havde besggt den afdgde pa sygelejet, memédrdenne ene gang, pastar hun, at hun
ingen kundskab havde om, at sadant har veeretdéfaebg navnlig forsikrer hun, at hun var
aldeles uvidende om besgget den naeste aften detterdennes, hvorom hendes mand aldrig har
talt til hende, lige sa lidt som om de gvrige onmstigheder vedkommende dette besgag.

Pa given anledning tilfgjede komparentinden, atemtjl kisten, hvori rottekrudtet befinder sig,
ligger pa hendes bopeel i et skab i dagligstuen, Bomfar hendes bortgang fra hjemmet har
aflaset med ngglen, hvilken hun derefter udtog @mdte pa en krog under en fruentimmerhat i
stuen uden at ggre nogen anden bekendt dermed.

Den ytring af den afdgde, som indgav komparentirfdggt for, at han naerede et fordeerveligt
forsaet enten med hensyn til sig selv eller til enchand, har hun nogle dage, efter at den var
faldet, meddelt sidstnaevnte, der ikke lagde videegt pa denne meddelelse, men lo deraf.

Den afdgdes hustru har komparentinden ved flelighegder givet at forstd, hvor dybt hun fglte
sig kreenket ved forbindelsen imellem hende og keemgadens mand. Det har i seerdeleshed
fundet sted efter komparentindens hjemkomst fraereftil Sjeelland, men dog ogsa fer denne
rejse.

Til komparentindens og mands husstand harer hendasls moder, der er i en alder af 77 ar og
meget svagelig, og da komparentinden erkleeredehuat nserer alvorlig frygt for, hvis
komparentinden ikke kommer tilbage til sit hjemftea, at denne kone skal blive grebet af en
angst, der kan blive farlig for hendes helbredad#s det komparentinden at begive sig hjem
imod, at hun afgav den bestemte forsikring, atekistvori rottekrudtet befinder sig, ikke skal
blive abnet, farend dommeren i morgen foranstakemne gift afhentet.

Opleest og dimitteret.

*kkkk

Skolelaerer og organistiorten Nielsen af Alsg, som dernaest mgdte, afgav efter formatiing
sandhed falgende forklaring:

Straks efter at komparenten var indtrédt i sin mevae embedsstilling i Alsg, som han overtog
den fgrste maj 1853, hvortil han blev forflytted #@stbirk pr. Horsens, hvor han ligeledes var
organist og skolelaerer, kom afdgde husmand Jenerded Mgller til at ga hos ham for at
hjeelpe til ved det komparentens avisbrug vedkommentiejde, som forefaldt, og det samme
var tilfeeldet med den afdgdes hustru, der tilligsisterede komparentens hustru med den
indvendige husgerning, nar samme hjalp behgvedes. &dgde har ligeledes forrettet
beelgetraedning for komparenten i et halvt ar infdtiste november sidstleden, men ophgrte da
dermed, fordi komparenten forlangte, at han tillghille besgrge klokkeringning, hvilket han
ikke ville patage sig, fordi det spildte ham forgea tid fra hans gvrige arbejde. Uden for denne
forretning med beelgetreeden i kirken har den afde@ledes i sommer besgrget en del af
komparentens hgstarbejde, hvilket har fundet stedssndagen, da han de gvrige dage i ugen
havde fast arbejde hos gardejer Anders Jargensem,efter hgstens tilendebringelse har han
med Jgrgensens samtykke af og til pa se@gnedagettérrarbejde hos komparenten ved
teerskning.
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Den anden dennes sa komparenten, som den daguamnaa, den afdgde sammesteds, men talte
ikke med ham, og nogle dage senere, sa vidt komgaréusker, tirsdagen den femte dennes
erfarede han, at den afdgde var blevet syg, hvilket ham fortalt af hans hustru, der havde hgrt

det inde hos Anders Jgrgensen, hvor man vidsteatef, at han var udeblevet fra sit arbejde.

Hvordan sygdommen begyndte, blev ikke fortalt, ognkarenten har aldeles intet hgrt derom

forend efter dgdsfaldet, da han af rygtet erfaratidbegyndelsen var sket med opkastelse, der
havde indfundet sig efter nydelsen af pandekagen den afdgde forteerede om aftenen den
anden dennes efter hans hjemkomst fra Grenaa.

Under sygdommen har komparenten besggt den afdmtlket komparenten farst bestemt
erkleerede, kun én gang har fundet sted, nemlicafreaften den ottende dennes, men efter at
veere foreholdt, at dette ikke stemte med de gviogeliggende oplysninger, indrgmmede at
have to gange veeret tilfeeldet. Anledningen tilfdeste besgg var, at den afdgdes plejesgn, Hans
Adam Sgrensen, omtrent ni ar gammel, lgrdag eftitagj, da han indfandt sig i skolen, havde
bud til komparenten fra den afdgde om at kommeetiine, hvis arsag komparenten om aftenen
begav sig derhen, og bragte han med sig nogle fiitemmsom hans kone og han selv var enige i
at sende den afdgde, og som hun, da hun levereagakenten dem, sagde bestod i en
medisterpglse og gasefedt, thi selv sa han ikkeoidet af det, hun leverede ham, da det befandt
sig i et knytte, s& han kunne mzerke, der var égrkah samt en kop, men i samme tilstand, som
han havde modtaget det, overleverede han det niladégdes hustru, der ved hans bortgang
leverede ham en tallerken og en kop tilligemedgekltede, som han tog med sig hjem i den
mening, at deri havde befundet sig de tilbragteefaidler. At iblandt disse var noget ribben, er
komparenten ubekendt.

Der blev under hans ophold, som varede omtrerkviaeter, og hvorunder ingen anden fremmed
end han selv var til stede, intet nydt af det madtm, hvilket komparenten er ganske vis pa,
hvorimod savel den afdgde som komparenten ngdcehrbid og en snaps braendevin, som den
farstes hustru bragte dem. Foruden de ommeldtarigiteyr medbragte komparenten en paegl
braendevin pa en lille flaske, som han aflevereltigeined disse, idet han satte det hele fra sig
pa bordet. Det var almindelig dansk braendevin udegen tilseetning, og af samme slags var
snapsene, som den afdgde og han forteerede, mdevdéKke skeenket af den medbragte flaske,
hvilket komparenten er vis pa, da han bemaerkedeéemtafdades hustru fyldte glassene af en
starre, hvid karaffel, som hun fremtog af et skadp,da han gik, leverede hun ham tillige den
medbragte lille flaske, hvis indhold hun forindeavtle udtgmt, men i hvilket kar eller flaske

bemaerkede han ikke.

Samme dags eftermiddag var efter aftale imellem gaventen og hans hustru deres yngste
datter Amalia blevet leveret en flaske, en sakaddylflaske fyldt med malurtbraendevin, hvilken
hun fik ordre at bringe den afdgde med forespgrgselhvor vidt han ellers gnskede noget, og
da hun kom tilbage, berettede hun, at hun pa veieten afdades bopzel havde mgdt den
afdgdes hustru, der havde modtaget flasken medladig bedt hende takke samt hilse, at de
for naerveerende tid intet manglede. Flasken er sekemmet tilbage, men hvordan kan
komparenten, der er vis pa, at den befinder sibgrés bopeel, hvor han vil se sig i stand til at
pavise samme, ingen oplysning give om.

Det, hvorom den afdgde gnskede at tale med komearewar deres pengemellemveaerende.
Komparenten har nemlig flere gange forstrakt detwdé pengesummer, hvorimod han havde
forrettet teerskning uden derfor at modtage betalilagvederlaget, der efter akkord bestod i 1¥2
fdk. pr. td., skulle ga i afdrag pa geelden, og dédwde attrdede nu at fA underretning om,
hvordan hans regning med komparenten stod, hvilkehe meddelte ham efter de noteringer,
som komparenten har indfert i sin tegnebog, hvilken havde hos sig, og resultatet deraf var, at
den afdgde blev komparenten 20 rdl. samt nogle rogrikilling skyldig. Denne tegnebog vil
komparenten ligeledes se sig i stand til at padss befinder sig for gjeblikket i hans pult.
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Den afdgdes hustru var neerveerende, da komparergedeite ham denne afregning, men
alligevel har komparenten efter dgdsfaldet og medsin til den derved foranledigede
skiftesamling fundet sig opfordret til pa ny at wsdtende ind i dette mellemvaerende, hvilket
fandt sted pa hendes bopael en dag i forrige ugerivaerelse af hendes broder Sgren Hansen
Adam af Alsg.

Medens komparenten opholdt sig hos den afdade,ehdedne ingen opkastning. Han |4 til
sengs og klagede over, at han havde ondt for linygtemaven, men dog mest pa det farste sted,
og da komparenten ytrede, at han dagen derpa agjptie Grenaa, anmodede den afdgde ham
om at henvende sig til praktiserende laege Richterad for ham. Denne anmodning opfyldte
komparenten, der lgrdag den niende dennes var ma@reHan gik sa til dr. Richter og
underrettede denne om den afdgdes tilstand, hvbesmopgav, at han havde ondt bade i brystet
og i maven og tillige havde opkastelse, og eftemeéemeddelelse, som komparenten forsikrer pa
det bestemteste havde dette indhold og navnlig ikttskreenkede sig alene til et opgivende om
brystsmerter, fik han af den naevnte laege, der rsilgt at opkastelsen maske kom af, at den
afdgde havde taget sig en vel stor dram, en rebeprefter han pa det hervaerende apotek
erholdt et spanskflue-plaster, der kostede 12is§jllog som han samme dags aften bragte den
afdgde, som komparenten selv palagde samme ilnjéate hvor lsegen havde sagt, at plasteret
skulle anbringes. Recepten, som komparenten tiigede med sig, leverede han den afdgdes
hustru, som forvarede den. Pa komparentens spdrgjsden afdade, der ligeledes samme aften
var sengeliggende, hvorledes han havde det, svdetee, at det var ved det samme med ham,
og komparenten sporede heller ingen kendelig fomgd hans tilstand fra den foregaende
aften. Komparenten opholdt sig en halv timesitiavilken tid han af den afdgdes hustru blev
beveertet med en bid brgd og en snaps dansk braandem hun skeenkede af den samme hvide
flaske, og for @vrigt passerede intet videre urditte ophold, hvorved ej heller nogen anden
fremmed var neerveerende.

Om dette besgg talte komparenten ikke til sin kimvend efter dgdsfaldet, hvorimod han da
gjorde det, og sa vidt han erindrer, var det emten samme dag om eftermiddagen eller
mandagen derpd, og anledningen til, at han da tettiie hende derom, var, at hun ytrede, at
det nu var slemt, at han havde foretaget besggdtemtagen, hvortil han svarede, at han havde
veeret hos den afdgde ikke blot den dag, men ligesdfalgende dag, idet han derhos gjorde
hende bekendt med hensyn til besgget sidstneeviete @f navnlig med det lsegemiddel, som

han efter doktorens ordination havde faet og bitdgad hans hustru mente med udtrykket "det
var slemt”, gav hun ingen forklaring over, men kargmten antager, at hun dermed havde
hensyn til det, som er passeret i anledning af utéladelige forbindelse, der har fundet sted

imellem komparenten og den afdgdes hustru. Hvoromparenten afgav en bekendelse, der
stemte overens med hans kones forklaring, idetraamlig tilstod at have bedrevet utugt med

den afdgdes hustru i pasyn af hans egen husttunideste tvende gange. Den fgrste gang i fjor
efterar i sin lade og samme en gang i sovekammeret.

Ligeledes erkender komparenten rigtigheden af, inzand hustru har forklaret om det, som efter
hendes tilbagekomst fra rejsen til Sjeelland padgermed hensyn til denne brgdefulde
forbindelse samt til det forseet, som denne frentkaldr hans hustru om separation, og
komparenten forsikrer, at siden han beveegede sistrthutil at afstad fra madet i
forligelseskommissionen angaende den pateenkteateparar han samvittighedsfuldt holdt det
lofte, han dengang gav hende, at afbryde denneetinte forbindelse.

Angaende denne har den afdgde udtalt sig til koempan, at han havde hgrt rygtet tale derom,
men derhos altid erkleeret, at han ikke troede gfe dggte, hvorfor komparenten ej heller

antager, at han bar noget fjendskab eller nagatih,hog i denne formening kan komparenten
ikke finde sig rokket ved den af den afdade til kamentens hustru brugte ytring om, at han, nar
han ville, kunne saette komparenten et sted, hvar theerken kunne se sol eller mane, en
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udtalelse, komparenten vedgar at veere ham meddeéns hustru, men som han tror, at den
afdgde ikke har teenkt videre ved og mulig kun fmffordi han havde nydt noget mere
breendevin end saedvanligt, hvorved komparenten beenzaxt den afdgde vel ingenlunde var
drikfaeldig, men dog engang imellem tog sig en té@ragarsten.

Af pastor la Cour har komparenten hgrt, at dendddéhustru pa den tid, separationen mellem
ham og hans hustru var p& bane, nserede det fots@geaud at tjene, navnlig Arhus, men

hvorvidt dette forholder sig sa eller ikke, har hasvrigt ingen kundskab om, og hun har selv
ingensinde udtalt dette for ham.

Farend komparenten kom til Alsg, plejede han a¢ lside kvaeghaveder om efterdret vaske i
rottekrudt for at befri dem for utgj, hvormed dengagadrdmand Knud Rasmussen Vinther i
@stbirk var ham behjzelpelig, og da han i fjor éitared at anvende en sammenblanding af tobak
og aske kogt i vand i stedet havde fundet, at duttiglel intet nyttede, besluttede han i ar at
foretage den tidligere brugte vaskningsmade, ikevilanledning han tilskrev dyrleege Nielsen i
Horsens om at sende ham to lod rottekrudt, hvikeehparenten ogsa modtog i et brev, der af
postbudet blev aflagt hos kebmand Harboe i Gremaar, komparenten plejer at handle. Brevet
modtog komparenten otte a 14 dage far det almgeelgsdagsvalg den fagrste dennes. Det blev
ham leveret af kesbmand Harboe selv, der spurgtad ldet indeholdt, hvortil komparenten,
hvem dyrlaegen tidligere havde palagt at behandiersaom en hemmelighed, svarede, at det
var knappulver.

Brevet abnede komparenten ikke, medens han vaHhadsoe, og da indholdet var sa darligt

forvaret, at noget af rottekrudtet dryssede udlkkviHarboe bemaerkede, fik komparenten et
stykke papir, som han slog uden om det, hvorefi@r stak samme til sig. Da komparenten kom
hjem, ville han tage det frem og sggte efter s ifrakkelomme, hvor han antog, at han havde
stukket det ind, og da det ikke fandtes der, frggtdan, at han havde tabt det, hvilket
foranledigede ham til, da han nogle dage efter kibi@renaa, at spgrge Harboe, om han ikke
havde set det, og da denne dertil svarede nej, d@dkomparenten ind, at han den dag, han
modtog det, var ifgrt sin overfrakke, hvorfor hdteesin hjemkomst anmodede sin hustru om at
hente denne fra et skab i overstuen, og i lommedet@& kleedningsstykke fandtes ogsa brevet,
hvilket komparenten nu abnede, og derefter lagaerbtekrudtet i et omslag af et ark grant

papir og leverede det saledes til sin hustru, dgrag forvarede det i sin klaedekiste. Brevet,
hvormed rottekrudtet var sendt, havde ingen undiérslg indeholdt kun en meddelelse om, at

det forlangte kvantum rottekrudt hermed sendtespragjangsmaden ved dets anvendelse til
vaskning var komparenten bekendt, men at han diggerindre, at indkogningen skulle ske i tre

potter vand, hvorefter en pot koldt vand blev stite. Om handskriften var dyrleege Nielsens,
kan komparenten, der er ubekendt med den, ikke sigm da han havde tilskrevet denne,
formoder han, at ogsa svaret kom fra ham.

To dage far ovennaevnte rigsdagsvalg henvendte kemiea sig til den afdgde, som da var til
teerskning hos Anders Jgrgensen, med anmodning tohgnaden fglgende sgndag ville veere
ham behjeelpelig med den pateenkte kreaturvasknirgiilken anledning han spurgte, om
komparenten havde faet det, som dertil skulle lsugg da han i svar derpa underrettede den
afdegde om modtagelsen af rottekrudtet, gav dersagti om den attrdede hjaelp, dog ikke den
farste sgndag, men sgndagen derpd, og ytrede héor det onske at erholde noget af
rottekrudtet til fordrivelse af utgj, hvoraf hangge, at han var meget plaget pa sin bopael.
Komparenten erkleerede sig villig til at opfylde tdebnske, men foreholdt den afdgde, at han
matte forvare det med stgrste omhyggelighed, Hwetine bemaerkede, at han nok skulle leegge
det pa et sted, hvor ingen kunne komme til det, hd@ ville fylde det i en tekop med vand i og
derpa seette det ind under sin alkoveseng, dendagtiet saledes, at nar et hul, der befandt sig i
forsiden af den ud til veerelset blev tillukket metpaslaet braet, intet veesen kunne komme
derunder. Den afdgde fulgtes derpd med kompareéntepa dennes bopael, hvor hans hustru
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efter at veere gjort bekendt med den afdgdes @gnék&omparentens anmodning fremtog

rottekrudtet og med bladet pa en bordkniv tog dedafneget, som svarede til en god teskefuld,
hvilket hun lagde pa et stykke papir, som kompaemavde taget frem, og efter at det deri var
blevet indsvgbt, blev samme leveret til den afdaee,stak det i sin vestelomme, og hvor denne
derefter har gjort af det, er komparenten uvideade da han aldrig siden har talt med ham

desangaende, hvilket komparenten forsikrer er sathdimgtet det foreholdtes ham, at han dertil
synes at have faet den starste opfordring ved dedyesom han foretog hos den afdgde pa
sygelejet, helst da sygdommen var ledsaget af omdsgdeeder, der matte drage komparentens
tanker hen pa muligt misbrug af rottekrudtet.

Komparenten indrgmmer, at han efter dgdsfaldethaar det som et almindeligt rygte, at den
afdgde er kommet af dage ved gift, men kender iraggedning til dette rygte, og han ved ikke,
hvad han overhovedet skal sige dertil, thi den ddédehustru anser han ikke i stand til en udad i
denne henseende, og pa den anden side synes laetilied rimeligt, at den afdade selv har
forkortet sine dage. Hvorom komparenten dog bemigeakelenne stundom har veeret ikke langt
fra en sindsstemning, hvori en sadan handling &nkes mulig.

Oplaest og ratificeret dog med den bemaerkning, avalekomparenten, som gav den afdgde
anvisning pa at komme det rottekrudt, som denne &h kop.

Komparenten erkleerer sig villig til at forblive ir€haa til i morgen under det tilsyn, som
dommeren for undersggelsens skyld matte finde matigetil forebyggelse af hans samkvem
med uvedkommende, og tilkendegaves det dereftep&mnten, at han vil have at tage nattelogi
hos geestgiver Wessing i Grenaa og forblive sammgsiedtil han i morgen har modtaget
dommerens naermere bestemmelse, hvilket kompartartgandt sig til at efterkomme.

Forharet blev derpa udsat, og retten haevet ki. 2atten.
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Femte retsdag — 28. december 1854
Kl. 11%. Forhgret betreeffende husmand Jens Andéediers dgdsméade kontinuerede.
Gjertrud Marie Hansdatter , der fremstod, forklarede pa given anledning sglyef:

Hendes afdgde mand har, siden hgsten fik endegdatder skoleleerer Nielsen enkelte dage |
ugen, dog mulig ikke i hver uge, hvilket skete nsadnhtykke af gardejer Anders Jargensen, hos
hvem han ellers den gvrige tid havde fast arbejde.

Af sylten, som anholdte havde tillavet til den afdaved hans hjemkomst den anden dennes,
men hvoraf han da intet ville nyde, blev der deaften heller ikke af hende selv eller af deres
plejebarn nydt noget, hvorimod de fortaerede deremlatprpa og senere hen ligesom ogsa den
afdgde ngd et par smastykker deraf sgndag formiddagredje dennes. Sylten udgjorde i det
hele omtrent et halvt pund, hvilket kvantum anhelskar i flere mindre stykker, da hun, efter at
samme var kogt, heeldte saltlage derover. Bade diglsée savel som kogningen besgrgede hun
under mandens fraveerelse den anden dennes.

Af de fademidler, skoleleerer Nielsen bragte med fegglag aften den ottende dennes, var
ribbenet og medisterpglsen lagt pa en tallerkenyimod fedtet, hvilket navnlig var gasefedt,
befandt sig i en kop, der var stillet pa tallerkenved siden af de derpa veerende spisevarer, og
det hele var indbundet i et tarkleede, i hvilkestéihd skoleleerer Nielsen afleverede samme.
Anholdte tamte derpa fadevarerne i et andet tidherhus hgrende kar, hvorefter hun aftgrrede
med en klud den af Nielsen modtagne tallerken qg kg begge dele savel som tgrklaedet fik
han med sig tilbage. Tarkleedet om tallerkenen qap&n oplgste anholdte ikke inde i stuen, men
derimod ude i spisekammeret, og Nielsen sa dekka hos hende, hvad det indeholdt, men han
neevnte det, da han overbragte samme, og anholdts pé, at han derved navnlig ogsa naevnte
ribbenet.

Foruden tgrkleedet, tallerkenen og koppen fik Nielsed sig ved bortgangen naevnte aften den
paeglflaske, hvori anholdte om eftermiddagen havddtaget malurtbreendevin ved mgdet med
hans datter Amalia. Det var en klar, hvid flaskedneé jomfruhoved, og breendevinen, som den
havde indeholdt, var blevet tamt under Nielsenwbgeilet anholdte deraf skeenkede de snapse,
der da blev forteeret af ham selv sdvel som anhaldtden afdgde. At dette forholder sig sa,
erindrer anholdte med fuldkommen vished. Der bleargt aften ikke nydt anden braendevin i
huset, navnlig sé& laenge Nielsen opholdt sig sanetigsbg selv havde han ingen breendevin
med sig, hvilket anholdte er lige sa vis pa, hvadnde havde noget tilbage af det af den afdade
den anden dennes fra Grenaa medbragte breendeikgnhbefandt sig pa en sort, korthalset tre
paeglflaske, og anholdte husker ikke, at der undelsdhs besgg denne aften blev skeenket af
denne, der var almindelig dansk breendevin, memisiaveeret tilfeeldet, er hun aldeles vis pa, at
det er blevet skaenket af den nys naevnte flaskickegmindre vis er hun derpa, at alligevel ogsa
malurtbreendevinen under Nielsens naerveerelse dér@meldev fortaeret, dog siger hun nu med
undtagelse af sa meget som en snaps eller to,ehvilin, forinden han erholdt flasken tilbage,
havde temt pa en dem selv tilhgrende paeglflaskspogen af de falgende dage blev forbrugt.
Denne paeglflaske, der er sort med et hgstbilledéinder sig pa hendes bopael, hvor hun vil
kunne pavise den.

Nielsens besgg den aften varede en times tidl@leanden, dog kan hun ikke bestemt sige, om
denne angivelse er rigtig, da hun ikke lagde videserke til denne omsteendighed.

Hun tilbad selv at ga til leegen den falgende dagnuat dertil gaves anledning fra den afdades
side, og hvis dette tilbud ikke var sket, antaganaddte, at det ikke var kommet den afdade i
tanker at overdrage Nielsen at sgge laegerad, hwdriamholdte bemaerker, at der dagen i
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forvejen havde veeret tale mellem segtefeellerne oifald den afdgdes tilstand ikke blev bedre,
matte de have bud efter doktor, og grunden tilleite alligevel ikke skete om fredagen, var,
fordi hverken hun eller hendes mand troede, at bads var sa neer.

Nielsen indfandt sig fredag aften, uden at der bawabret bud efter ham. Derpa er anholdte
fuldkommen vis. Deres plejebarn gik vel i skole,dsg havde derfor veeret let at fa bud med til
Nielsen, men det er ikke sket af hende selv oge¢haf hendes mand i hendes pahgr, og ifald
han havde givet plejebarnet dette bud i hendesdralse, holder hun sig fuldkommen overbevist
om, at hendes mand ville have sagt hende det, meAdan underretning har han aldrig meddelt
hende. Nielsens besgg kom derfor bade anholdteangl ganske uventet.

Den péafalgende aften, da Nielsen overbragte detskflae-plaster, fremsatte anholdte pa bordet

I stuen ribbenet og medisterpglsen, som hun fonrdesde farst kogt og derneest stegt, hvortil
noget af fedtet var blevet anvendt, og af det fagtesspiste Nielsen, hvem anholdte dertil
skeenkede en snaps braendevin af den ovenneevngedittaske, og af pglsen ngd den afdade et
meget ubetydeligt stykke, men intet af ribbenetpadraendevinen smagte han uden at tage sa at
sige noget til sig deraf. BAde spisen og drikkéderanholdte ham, og selv nad hun den aften
intet far efter Nielsens bortgang.

Med plasteret bragte Nielsen tillige recepten, bfter han havde faet samme. Om han tog den
med sig igen, eller den blev liggende, husker aitkeakke, men var det sidste tilfeeldet, antager
hun for vist, at den endnu findes pa& hendes bopeel.

Anholdte og mand |a i samme seng, og denne erreimdelig alkoveseng, der er fuldkommen
hel pa forsiden, sa at intet kan komme ind undegee ude fra stuen, hvorimod den i en anden
stue veerende alkoveseng, som benyttedes af ple@bar pa forsiden dannet et hul sa stort, at
en kat kan ga derigennem, hvilket er sket for dddnaitaj borte, og dette hul befinder sig endnu
pa sengen. Mus har der af og til veeret i stuen, ab@ng i sddan grad, at de har veeret til stor
plage, og rotter har ingensinde vist sig. Der femagsag ingen anledning vaeret for hendes mand
til at skaffe sig rottekrudt til fordrivelse af yt@g anholdte kan derfor heller ikke antage, at ha
har ladet sig give noget i dette gjemed, og hurblesr pa det bestemteste at forsikre, at ifald
hendes mand har veeret i besiddelse af sadan gifietehende aldeles ubekendt, ligesom hun
ikke mindre bestemt forsikrer, at hun heller ikledvshar veeret i besiddelse af sadan eller anden
gift, og at hun ikke har fjerneste anledning tiltat pa det rygte, der er udspredt om hendes
mands dgdsmade.

Hvad hendes forhold til skoleleerer Nielsen angar, didstnaevntes hustru aldrig udtrykkeligen
bebrejdet anholdte samme, men denne kunne vel markeun efter sjaellandsrejsen sa ilde
dertil, og dette blev ogsa fortalt anholdte af andior sa vidt anholdte tidligere har forklaret, at
Nielsens hustru forkastede hende den tilsigtedadeiige forbindelse, berigtigede hun dette i
overensstemmelse med det anfarte. Endvidere lygragihun sin tidligere forklaring, at hun kun
én gang efter dgdsfaldet har talt med skoleleereisdi, derhen at det foruden ved synet af den
afdgdes lig, hvor Nielsen som ligsynsmand deltagytsved begravelsen, endvidere har veeret
tilfeeldet den 21. dennes samme aften, og genstdodeeres samtale, hvorved anholdtes broder
var naerveerende, og som foregik pad hendes bopal, afhun var fulgtes med dertil fra sin
moders hus, hvor hun har opholdt sig om nattennsaldsfaldet og befandt sig, da hun blev
opsggt af sin broder, med hvem Nielsen var ifolge,sidstnaevntes pengemellemvaerende med
hendes afdgde mand, hvilket dermed blev opgjont.iBe under Nielsens besgg hos den afdagde
pa sygelejet ikke talt om dette mellemvaerende ampemindre foretaget nogen afregning eller
opggrelse desangaende, og anholdte anser detdkkeuligt, at sadant kan veere sket, uden at
hun matte vide det, da hun pa fa gjeblikke neerabdgy var til stede, og hendes mand heller
ikke har udladt sig til hende med noget denne geiisbetraeffende, hvilket hun er vis pa, at han
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ville have talt om med hende, ifald den havde vaéebane mellem ham og Nielsen under
dennes besgg.

Oplaest og ratificeret,

hvorfor anholdte pa given anledning tilfajer, at déribbenet og medisterpglsen var lidt tilbage
efter hendes mands degd, men at det siden er atlsmid forteeret samt endvidere, at navnet pa
Ellen Bisps datter er Lisbeth, i det mindste eften made, hvorpa hun i daglig tale benaevnes.
Endnu tilfgjer anholdte pa videre given anledningdnimensyn til ribbenene og medisterpglsen,
at disse fademidler var aldeles ra, da hun modtayg, dg lige sadan, som de var taget op af
indsaltningen.

Forhgret udsat. Retieevet kl. 4.
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Sjette retsdag — 29. december 1854

Kl. 9: Forhgret betraeffende husmand Jens AndersaieM dgdsmade kontinuerede.

Dommeren bemaerkede, at han havde péateenkt at kgitieAlsg i dag for at foretage en sédan
undersggelse, hvortil sagen giver anledning, ng\arigdende det pa skoleleerer Nielsens bopezel
veerende rottekrudt, men at det har veeret ham umuéid siden af de forskellige @vrige
embedsforretninger, der ger fordring pa hans tidopmaerksomhed, at finde lejlighed til at
foretage denne rejse.

For protokollen fremstodkoleleerer Nielsenaf Alsg, hvem det palagdes indtil videre at forbli
hos gaestgiver Wessing uden at have samkvem mecdh,ndge ikke hgrer til sidstneevntes
husstand, hvilket palaeg han lovede at holde segreftelig.

Forhgret udsat. Retten haevet.

*kkkk

Kl. 11: Forhgret betraeffende husmand Jens Anddvisdiers dgdsmade kontinuerede.

Anholdte Gjertrud Marie Hansdatter , der fremstod, erkleerede pa given anledning, fdet
derfor gentog sin forsikring om, at med hendes milgehar hendes afdgde mand Jens Andersen
Mgller ikke veeret i besiddelse af rottekrudt ogas@dller anden gift ej heller veeret i hendes og
hans hus, ligesom ogsa at hun er aldeles uvidenaeab skoleleerer Nielsen har veeret i
besiddelse af rottekrudt, at hendes afdgde marehsigde til hende har omtalt, at han var
anmodet om eller havde lovet skoleleerer Nielsewaate denne behjeelpelig med vaskning af
hans kreaturer, lige sa lidt som hun pa anden rhaderfaret noget i sa henseende, hvilket hun
pa det helligste forsikrer er sandhed.

Lige sa bestemt erkleerer hun, at det er hende ndéekat hendes mand i fjor har hjulpet Nielsen
med kreaturvaskning, navnlig med en dekokt af tobgkaske, i hvilken henseende det var
betydet anholdte, at denne kreaturvaskning, hvorneadies mand ifglge Nielsens forklaring har
lovet at veere sidstnaevnte behjeelpelig, var besé¢ruretages noget, far hans sygdom indtraf,
med anvendelse af rottekrudt.

Endvidere erkleerede anholdte, at hendes mand ikkeradle har modtaget nogen tekop eller
andet kar til en afbenyttelse, som er hende ubekegdat navnlig saddant ikke har veeret tilfeeldet
I det tidslgb, som ved indevaerende undersggelsebatydning.

Slutteligen tilfgjer hun, at den forklaring, hunrlegivet om omsteendighederne vedkommende
hendes mands dgad, er fuldkommen sandfeerdig, hvilketer beredt til at forsvare bade for Gud
0g mennesker.

Opleest og ratificeret.

Anholdte blev derpa igen sat under forvaring.

*kkkk

Dernaest mgdte praktiserende ladgkan Christian Richter, der vedkendte sig de i forhgret den
26. dennes under nr. to og fire fremlagte skriveldedommeren, og pa given anledning
erkleerede, at han har den overbevisning, at skaelsielsen af Alsg ved den niende dennes at
konsultere komparenten angaende Jens Andersenrdgyjlgdom kun angav, at denne bestod i,
at han havde ondt for brystet, og navnlig ikke diratat han tillige led af smerter i maven samt
opkastning, men at komparenten, der pa den tidptget af andre almindelige sysler, dog ikke
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i den grad er vis derpa, at han drister sig thetidne sadant med ed, hvorimod han er beredt til
med ed at bekraefte, at Nielsen ikke skildrede sygden sdledes, at det kunne give
komparenten nogen tanke om, at den var alvorligr dirlig. Spanskflue-plasteret ordinerede
komparenten med en recept, som han overleveredseNjaf hvem han ingen betaling forlangte
eller modtog. Hvorvidt komparenten sagde Nielseérmplasteret skulle laegges i hjertekulen, har
han ingen bestemt erindring om. Skoleleerer Nietgankomparenten aldeles ingen anledning til
personligen at tilse den syge, hvilket han i gvikge ville have undladt uden nogen anmodning
derom, ifald han havde haft grund til at anse syguen for farlig, uagtet den afdgde var
komparenten, der ikke ved nogensinde at have set, hdekendt. Som falge heraf kan
komparenten ikke antage, ligesom han e hellerdegindet, at have brugt nogen ytring til
Nielsen angaende, at den syge muligen havde opg@sferdi han havde nydt breendevin i
overmade, og skulle det alligevel vaere tilfeeldemn kan ikke forklare sig det anderledes end
deraf, at Nielsen da har givet komparenten anlegtiirden mening, at den syge undertiden tog
sig en tar over tgrsten.

Oplaest og ratificeret. Dimitteret.

Forhgret udsat.

Fogedforretning

Ar 1854 den 29. december eftermiddag kl. 4 indfaiodiden sig i Alsg for at foretage en
undersggelse til oplysning under det ved jurisdid@ins politiret staende forhgr angaende
husmand Jens Andersen Mgller af Alsg hans dedsmade.

Forretningen, hvorved fogden var ledsaget af fuldtigeA. M. Lunge og sognefoged i Alsg
Peder Hansen som vidner, begyndte pa skoleleerdseNi& bopael, hvor denne, der under
bevogtning var medbragt, blev fremstillet, og hvans hustru Else Margrethe ved fogdens
ankomst var til stede.

Fogden opfordrede skolelzerer Nielsen til at pavise:

A. Rottekrudtet, som er i behold fra den fra dyrleeggdde¢n modtagne sendelse.

B. Tallerkenen og koppen, som benyttedes ved ovemdlseg af de fgdemidler, som
skoleleerer Nielsen havde med sig til afdgde husndand Andersens bopeel fredag aften
den ottende dennes

C. Flasken, hvori det malurtbreendevin befandt sig, skoleleerer Nielsens datter Amalia
samme dags eftermiddag modtog til levering pa demdes bopeel.

D. Tegnebogen med noteringerne angaende den afdgdesnmserende med skolelaerer
Nielsen

Efter deres opfordring fremtog Nielsen:

A. Et, grat, sammenlagt papir, hvori han erkleeredeptégkrudtet befandt sig, og som blev
fremtaget af en i hans sovekammer ved siden afg$tigén placeret kleedekiste, der var
aflaset, men hvortil Nielsens hustru leverede mggtem hun udtog af et skjult gemme i
et aflukket hjgrneskab, som hun dbnede med en ndgiehaengte pa krogen under en
hat.

B. En hvid kop af stentaj, som nu benyttedes til pusidekker, men hvor savel Nielsen som
hustru erkleerede, havde befundet sig det til delwdds bopeel overbragte gasefedt.
Tallerkenen, som benyttedes til de gvrige fademidikleerede de begge ikke at kunne
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pavise, da den var en almindelig, hvid stentagistiadin, som ikke er kendelig med noget
maerke, hvorfor de, der var i besiddelse af fledasée, ej kunne genkende samme.

C. En klar, hvid paeglflaske med en kvindelig figur endl hvilken flaske begge eegtefeeller
erkleerede havde indeholdt malurtbraendevinen.

D. En brun Safians tegnebog, hvori var indlagt et pegiir, som Nielsen erkleerede tillige
med indeholdt noteringer vedkommende benaevnte medkrende.

De fremtagne, specificerede genstande blev i aeligefas pasyn forsynet med fogdens private
segl, indeholdende bogstaverne G.N., samt betegne@el de samme litra, hvorunder de er
anfart, hvorefter fogden tog dem i forvaring.

Dernaest paviste segtefeellerne pa given anlednisgaalaerer Nielsen tilhgrende overkjole med
en indvendig brystlomme, som de begge erkleerededea lomme, hvoraf rottekrudtet blev

udtaget, da Nielsens hustru modtog det til fongiirkisten, ligesom de endvidere paviste et i
overstuen staende stort klaedeskab, i hvilket Nislseustru erkleerede, at det var i dette,
overkjolen haengte, da rottekrudtet blev udtagé&iramen.

Endelig paviste skoleleerer Nielsen, idet han leedadgogden hen til gardejer Anders Jgrgensens
teet ved Nielsens bopzael beliggende gard, den deaténde ladelaenge med luge, ved hvilken

sidste Nielsen vil have gjort aftale med den afdadgaende kreaturvaskning, og befandtes pa
denne leenge tvende luger ud til en have gst fategaraf hvilke luger Nielsen erkleerede, at det

var ved den nordlige af disse, at han om dennda@ethsalte med den afdgde, der stod indenfor i
laden, medens Nielsen befandt sig udenfor.

Det tilfarte blev opleest og dernaest af Nielsen ogtiuen, da begge erkendte, at det stemmer
med det passerede, underskrevet.

M. Nielsen Else Margrethe Nielsen

Fogden fandt sig foranlediget til at bemaerke, ginreamed rottekrudtet blev uden at veere abnet
indlagt i et af ham medbragt ark papir, som eftessare tillukket forsynedes med seglet.

Rigtigheden af denne bemeaerkning erkendte skolelbiirdsen og hustru, som til bekreeftelse
deraf pa ny undertegnede protokollen.

M. Nielsen Else Margrethe Nielsen

Derefter indfandt fogden sig med vidnerne pa afdmaemand Jens Andersen Mgllers bopeel,
hvor hans enke Gjertrud Marie Hansdatter, der éde$s var medbragt, men under den
foregaende del af forretningen havde vaeret undendfet bevogtning, blev fremstillet.

Efter fogdens opfordring paviste hun:

C. Recepten, som skoleleerer Nielsen brugte tilligespahskflueplasteret
D. Selve dette plaster.

Begge dele fremtog hun af et skab i stuen, hvani lemaerkede, at plasteret, efter at den afdede
havde taget det af sit bryst, af hende var blewelagt, men om hun ved samme lejlighed eller
far eller senere ogsa i dette skab havde indlagpten, erkleerede hun ikke at kunne erindre.

E. en korthalset, sort trepeeglsflaske, nu tom, menviiken hun erkleerede havde befunden
sig den braendevin, som hendes mand havde hjenfbea@trenaa den anden dennes, og
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hvoraf hun tog den almindelige, danske breendewm Bun ifglge sin forklaring under
forhgret har udskeenket under Nielsens besgg vedfdedes sygdom.

F. En sort paeglflaske med et hgstbillede, hvilkenkBasun erkleerede at veere den, hvori
hun havde tegmt det, som blev tilovers af den miateehdevin, som hun modtog af
Nielsens datter Amalia den ottende dennes om efidagen, efter at hun om aftenen
deraf havde skeenket snapse til skoleleerer Nielgdrendes mand.

Bopeelen tiligemed skabet og de @vrige gemmer llewa undersggte, uden at noget
forefandtes, der med hensyn til gjemedet for unatptsen skennedes at veere af betydning med
undtagelse af:

G. En hvid, pulveriseret genstand i grat papir, hvillemken erkleerede at veere stivelse, som
fogden alligevel fandt anledning til at forbehold® nsermere undersggelse af
sagkyndige.

Ved undersggelsen, der foretages med enkens samtpkkneerkedes ingen huller af utgj i
gulvene, der bestar dels af ler, dels af sten, msnen stod to store kister foruden hint skab,
under hvilke mabler ingen naermere undersggelsérhesseende lod sig anstille, ligesom det
samme geelder om to i stuen veerende alkovesengéedge fandtes i siderne udadtil i stuen,
lukkede saledes med breedder, at intet kunne komcheinder dem uden gennem et hul, der
befandt sig nederst pa den ene af sengene, ogrhvamken erkleerede at vaere det samme, som
hun under forhgret har omforklaret at veere gjontat katten kan komme ind under sengene, der
er stillede med enden til hinanden.

| skabet henstod en hvid karaffel med noget almigdelansk breendevin, hvilken enken
erkleerede at veere en beholdning fra begravelsentitfi@énde, at der far den tid og navnlig
ikke under hendes mands sygdom har veeret breendéwilenne flaske, som hun derfor heller
ikke har haft fremme eller udskeenket af ved nofielsens besgg under sygdommen.

De under de anfgrte fem litra henfgrende genstgltogden, efter at de var forsynede med det
samme segl, som ovenfor er naevnt, og betegnedeslensaimme litra, hvormed de er opfarte, i
hans forvaring.

Efter at det tilfarte var oplaest for Gjertrud MaHansdatter, som erkleerede at have forstaet det,
og at det indeholder en tro fremstilling af, hvadpasseret og forefundet, undertegnede hun
protokollen, dog kun med paholdt pen, da hun egdikke at kunne skrive.

Gjertrud Marie Hansdatter
m.f. pen

Forretningen blev derpd, efter at veere opleesthelet, sluttet og underskrevet kl. 7 3.
Som vidner:

G. Nyborg A.M. Lunge Peder Hansen
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Syvende retsdag — 31. december 1854
Kl. 8: Forharet betreeffende husmand Jens Andersalteld dgdsmade kontinuerede.
Dommeren fremlagde:

6) Udskrift af jurisdiktionens fogedprotokol angaeratepa skoleleerer Nielsens og den afdgdes
bopael under 29. dennes afholdt undersggelsesfimgetivilket bilag falger akten.

Derhos bemaerkede dommeren, at de i forretningesifisgeede ni genstande, som han har taget
i forvaring, er bragt til stede her i retten, hwte fremlagdes betegnede med de i forretningen
anfarte litra.

Skoleleerer Nielsen der fremstilledes i retten, erkendte, efter ab del af den fremlagte
forretning, som vedkommer undersggelsen pa hansehogar opleest, indholdet for rigtigt,
ligesom han derhos, efter at veere forevist de nieal A, B, C og D betegnede genstande,
erkendte identiteten af samme, savel som at dédegpende segl var i beskadiget tilstand.

Pa given anledning forklarede komparenten som falge

Det var ikke af egen drift, at komparenten begay i den afdgdes bopeel fredag aften,

hvorimod anledningen var, som han har udsagt, raved den afdgde og hustrus plejebarn Hans
Sgrensen Adam blev anmodet om at komme, hvilkefpeoemten er aldeles vis pa, forholder sig

sa, og han vedbliver dette, uagtet dommeren fodetham, at det modstrider andre fremkomne

oplysninger.

Komparenten har ingen kundskab om, hvorvidt deardf sig ribben blandt de spisevarer, som
han medbragte til den afdgdes bopael bemeldte dftam.satte dem fra sig pa bordet, sdledes
som de var indbundne i tgrkleedet. Dette blev ikghost i stuen, men den afdgdes hustru tog
knyttet med sig ud af veerelset, og ved komparertengang leverede hun ham tallerkenen og
koppen. Det, som komparenten den aften ngd, bdstumjet skaret smgrrebrgd, som den

afdgdes hustru bragte, hvorimod han den fglgeriéa atlv tog de spisevarer, som han da ngd
fra bordet i stuen, hvorpa hun havde fremsat kaddi,nog deriblandt befandt sig medisterpgilse,
men hvorvidt pglsen var den samme, som komparémateae bragt, kan han ikke sige, og ribben

erindrer han ikke at have set pa bordet.

Malurtbraendevinen, som den afdgdes hustru modtdyrefiia, var pa den klare, hvide flaske
med den kvindelige figur indeni, som her star fomparenten og er maerket litra C. Af denne
breendevin har komparenten ikke med sin vidende ngdet i den afdgdes hus, hvorimod det,
han ngd, savel fredag som lgrdag aften var almid#hnsk braendevin, og komparenten husker
ikke rettere, end at den afdgdes hustru skeenkedadlaf en hvid karaffel, men bemeaerker, efter
at veere foreholdt det modstridende deri med hefat&taring, at det mulig ikke har veeret en
karaffel, men, som han udsiger, en sort tre pasglahvorved komparenten tilfgjer, at da han
under tidligere besgg i huset er blevet skeenketeahe karaffel, kan det vel veere, at denne
omstaendighed har vildledt hans hukommelse i deibétp

Komparenten er aldeles vis pa, at han fredag ditteje medbragte en paegl almindelig, dansk
braendevin pa en mark paeglsflaske med hgstbilleni®, Isan satte pa bordet, tillige med
spisevarerne, og lige sa vis er han derpa, atrafeléaske blev intet skaenket i hans naerveerelse,
og da han forlod huset, fik han med sig forudeletizénen og koppen en flaske, men om det var
den sidstnaevnte flaske eller den, hvorpa malurtbesgnen blev sendt, derom har han ingen
bestemt erindring tilbage, og skulle det sidsteralitiv vaere det rette, s ma den marke flaske
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endnu befinde sig pa den afdgdes bopeel, da kontparékke ved, hvordan den skulle veere
kommet tilbage.

Den afdgdes hustru var under komparentens besaagfraften bestandig inde i stuen uden pa
enkelte gjeblikke naer, sdledes som komparentdgeidl har forklaret, og hun var sysselsat med
at spinde.

At komparenten ved dette besgg underrettede deadafdm, hvordan dennes mellemveaerende
stod med ham, vedbliver han, der i sa henseendskgdmenholder sig til sin tidligere forklaring,
uagtet det foreholdtes ham, at den afdgdes hudtewvil have hart et eneste ord vedkommende
dette mellemveaerende.

Da komparenten ytrede til den afdgde, at han digieride dag skulle til Grenaa, spurgte denne,
om komparenten ikke ville tage bud med for hamdbtktor og naevnte praktiserende lsege
Richter som den, hvem han gnskede konsulteretpogpéirenten var vis pa, at denne genstand
kom frem under samtalen i denne form, og vedbldesfor, at det ikke var ham, der tilbgd den

afdede at ga til laege, men derimod sidstnaevnte,sonodede komparenten derom. Angaende
sin beretning til dr. Richter om sygdommens beskdféd henholder komparenten sig

uforandret til sin foregdende forklaring med tiffagle, at han ikke udlod sig til neevnte laege om,
hvorvidt sygdommen var farlig eller ikke, men owerlbedegmmelsen deraf til ham efter de

oplysninger, som komparenten meddelte.

At han enten samme dag, dgdsfaldet var indtruéiétr dagen derpa sagde sin hustru, at han
havde vaeret pa den afdades bopeel, og tillige uettiede hende om sit eerinde, gentager
komparenten med den stgrste bestemthed. For nadiegkrhar komparenten i et brev, som han
leverede bestyreren af kabmand Lunds Enkes Han@gkmaa, Jargensen, til indlevering pa

posthuset, afsendt to skilling til dyrleege Nielsesom komparenten, der ikke mere erindrede
prisen fra tidligere tid, anmodede om, ifald belgib&e skulle veere tilstraekkeligt, at debitere

ham det manglende indtil sommeren, da han agtektnane til Horsens.

Brevet, hvormed rottekrudtet fulgte, er komparenikd® lsengere i besiddelse af. Da indholdet
deraf var aldeles ligegyldigt, har han tilintetgjdet uden at teenke videre ved denne handling,
og denne har haft s lidt betydning for ham, atédjeer i stand til at angive, nar eller pa hvilken

made tilintetgarelsen er sket. Han er vis pa, ewdtrikke blev abnet hos kebmand Harboe. Dette
skete farst, efter at komparenten anden gang hesedet hos Harboe, og det herefter var rindet
ham i tanker, at brevet var indlagt i brystiommeénoperkjolen, men komparenten er nu ikke vis
pa, om han da efter sin hjemkomst selv tog bresteifdlommen, eller dette skete af hans hustru,
som han tidligere havde underrettet om modtagelenttekrudtet.

Det var ved den i fogedforretningen ommeldte nordige pa Anders Jgrgensens lade, at
komparenten gjorde aftale med den afdgde om kresgtlaningen, som derefter skulle havde
fundet sted den anden sgndag derpd, og kompareetiiver, hvad han tidligere har udsagt
desangaende savel som om udleveringen af rottatrtitiden afdade, uagtet det foreholdtes
ham, at sidstnaevntes hustru har erkleeret ej adrnein ikke har haft nogen kundskab enten om
hin aftale eller om udleveringen af rottekrudteemmogsa at der ingen anledning har veeret for
hendes mand til at anskaffe sig rottekrudt i ddtahparenten angivne gjemed, da deres bopeel
ikke var hjemsggt af utgj pa en made, der valdije.

Den pateenkte kreaturvaskning har ikke senere fustdt, thi rygter, som efter dgdsfaldet
udspredtes, betog komparenten lyst til at teenkergiga denne gerning.

Komparenten indrgmmer, at han har veeret urolig éitelsfaldet, men pastar dertil ikke at have
haft anden grund end frygt for, at den afdgde kurawe misbrugt det ham overladte rottekrudt.
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Oplaest og ratificeret.

Dommeren bemeaerkede, at brevtasken litra D, som &bewet, befandtes tillige med det deri

veerende lgse papir at indeholde en del med blyamtvise notater angaende den afdgdes
mellemveerende med skolelzerer Nielsen, men at sistie, som blev opfordret til at pavise,

hvordan deraf udkommer et tilgodehavende for ham ten afdede af cirka 20 rigsdaler,

erkleerede, at han ikke sa sig i stand til at opbfant efter disse noteringer. Bogen blev tillige
med papiret igen taget under forsegling.

Skolelzerer Nielsen, som erkendte rigtigheden afrderans bemeerkning, blev derpa fart tilbage
under den forelgbige detention, som han har underkaig indtil videre i overensstemmelse
med forhandlingerne den 28. dennes.

Forhgret udsat og retten heevet kl. 11.
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Ottende retsdag — 2. januar 1855
Kl. 2v%. Forhgret betreeffende husmand Jens Anddigiiers dgdsmade kontinuerede.
Dommeren fremlagde:

7) En skrivelse fra Horsens byfogedkontor af 30. f@nnaned.
8) Den deri ommeldte forhgrsudskrift.

Den sidste tages til vedheeftelse, hvorimod skrareksr salydende.

Skoleleerer og organist Nielsender blev fremstillet og foreholdt dyrleege Nielsdorklaring
under det i udskrift fremlagte forhgr, erkleeredejenne er usandfeerdig, og pastod, at hvad han
selv har udsagt i den omspurgte henseende er sldgtegt, idet han derhos tilfgjede, at den
tidligere naevnte Knud Rasmussen Vinther vil kuneeidne sandheden af, at komparenten,
medens han boede i @stbirk, har anvendt rottekilusibe kreaturer.

Medens komparenten boede i @stbirk, har han én genljaget til kreaturvaskning rottekrudt af

dyrleege Nielsens egen hand, hvilket fandt sted igétreevntes bopael, hvor han leverede
komparenten samme i et lille markt kammer til vengdr indgangen til dagligstuen fra forstuen.

Og senere, en anden gang, har han modtaget sdtifra hiam enten i et brev eller med et bud.
Hvilken af delene der var tilfeeldet, husker kompéea ikke.

Dommeren matte under de forhandenvaerende omstaeddighnse sig forpligtet til at saette
skoleleerer Nielsen under strengere bevogtning, ilkéwv anledning han afsagde falgende
kendelse:

Ifglge skoleleerer Nielsens egen bekendelse haroftare bedrevet hor med afdgde husmand
Jens Andersen Mgllers hustru, Gjertrud Marie Hattsdaog da denne strafvaerdige forbindelse i
forening med, at fgrstnaevnte har ligeledes ifglyendilstaelse udleveret rottekrudt til bemeldte
husmand, uden at nogen oplysning hidtil har kutihajebringes om, hvorvidt sadan udlevering
har fundet sted i det af skoleleerer Nielsen angigjemed, ikke kan andet end fremkalde
mistanke mod sidstnaevnte med hensyn til det angdsmuime husmand Jens Andersen Mgllers
dedsmade udbredte rygte, og da hertil kommer, mtndei dag fremlagte forhgrsudskrift giver
grund til at antage, at skolelaerer Nielsen hartgjigr skyldig i usandfaerdig forklaring i et meget
vigtigt punkt i sagen, sa kraever undersggelseteratages forholdsregler, hvorved han bliver sat
ude af stand til at indvirke pa dennes videre gamphan vil derfor veere at belaegge med
personlig arrest.

Thi eragtes:
Skolelaerer og organist Morten Nielsen af Alsg Bendsles..
Kendelsen blev opleest for arrestanten, som deméadsergivet til bevogtning.

Forhgret udsat.
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Fogedforretning

Ar 1855 den 3. januar formiddag kl. 10 indfandtdeg sig i Alsg for at foranstalte liget af
husmand Jens Andersen Mgller, der under 16. fomgmed er jordet pa Alsg Kirkegard,
optaget af graven for at underkastes en legal dmmuktil oplysning under det ved
jurisdiktionens politiret staende forhagr angaengevnte husmands dadsarsag, og navnlig for at
det ved sadan obduktion og derpa begrundet leegeskebelig undersggelse kan blive genstand
for skylden og sa vidt muligt fa afgarelse af, hwdr hans dgd er forarsaget ved nydelse af gift,
in specie rottekrudt.

Forretningen, hvorved fogden var ledsaget af samguin i Alsg, gdrdmand Peder Hansen og
politibetjent Juul, Grenaa, som vidner, begyndtedna den afdgdes hustru, Gjertrud Marie
Hansdatter og skoleleerer og organist Morten Nieldenvar medbragte under bevogtning, blev
fremstillede pa Alsg Kirkegard med opfordring til @vise den afdgdes grav, og da de havde
efterkommet denne opfordring ved begge at pavise ségenme grav, ligesom rigtigheden af
denne pavisning derfor blev bekraeftet af den va#tegiarden ansatte graver, aftaegtsmand
Jargen Nielsen, der tillige var neerveerende, blay tteaget mandskab, seks i tallet, foruden
ovennaevnte sognefoged, der ogsa var til assistdeome grav abnet, den dervaerende ligkiste
optaget og derpd henbragt til skolestuen i Alsey Istiftsphysicus, justitsrad Jespersen af Arhus,
som fogden under 29. forrige maned havde engagjérat foretage obduktionen med videre
dertil hgrende undersggelse, var mgdt ledsagestaikéslaegen, garnisonskirurg Arendrup.

| neerveerelse af disse og af sognepraesten i Alsigrda Cour, der tillige gav made, sdvel som
af de gvrige personer blev her laget taget af kjstie hvilken forefandtes et afsjeelet
menneskelegeme, som pa fogdens opfordring badén@jeviarie Hansdatter og skolelaerer og
organist Nielsen, der under afsondret bevogtninggbevar fart fra kirkegarden til skolestuen
ifalge med kisten, erkleerede at veere liget af bdtadlusmand Jens Andersen Mgller.

Efter at veere af fogden gjort bekendte med denigerissori liget var optaget af graven, blev
Gjertrud Marie Hansdatter samt skoleleerer og oggaielsen hver for sig og farst hin, dernaest
denne, stillede for liget og efter alvorlig formagitil, ifald deres samvittighed anklagede dem
for den afdades ded, da at sege nade ved bekermiplaeger, men enhver af dem erklaerede
under handspaleeggelse pa den afdades hjerte var dskyldige i hans dgd og navnlig, at han
ikke med deres vidende og endsige med deres medwykdet veere sig umiddelbar eller
middelbar, var bragt af dage med gift, navnligekttdt.

Efter denne handling blev liget overleveret til ftsphysicus, justitsrdd Jespersen, til
foranstaltning af obduktionen og undersggelsen tikendegivende, at det spgrgsmal, som
dermed kraeves besvaret, er som allerede oven lotset hvorvidt den afdgdes endeligt, som
rygtet tilskriver nydelse af gift, ma antages atevdmevirket eller fremkaldt med sadan arsag, idet
fogden derfor gjorde stiftsphysicus bekendt meddedt af skoleleerer og organist Nielsen og
dennes hustru er under ovennavnte forhgr forklatelielsen af to lod rottekrudt, som han
havde forskaffet sig ifglge hans udsigende til bmey kreaturvaskning, har overladt og
udleveret sidstnaevnte husmand Jens Andersen Miedlex fem uger eller s& omtrent fgr dennes
dad en spiseskefuld, som han bad om at erholderditivelse af utgj pa sin bopzel, men at den
afdgdes hustru ligeledes under forhgret har erklatrelet er hende aldeles ubekendt, at hendes
mand har veeret i besiddelse af rottekrudt, ligesgsa at der ifglge hendes skannende ej heller
har veeret nogen anledning for ham til at forskaffesadan gift i det anfarte gjemed.

Da obduktionen var tilendebragt, og stiftsphysitiasde tilkendegivet fogden, at han havde

taget i sin forvaring de dele af legemet, som wiéere genstand for den videre undersggelse,
blev resten af liget nedlagt i kisten, denne tilekmed pasemning af laget samt derpa igen
forbragt til kirkegarden og nedsat i graven, somefier blev tilkastet.
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Det bemeerkes, at de kar, hvori stiftsphysicus hayuleevaret de af liget udtagne dele, blev
tilukkede med emballage, som forsynedes med Hislsegens og fogdens segl, samt at
stiftsphysicus lovede snarest muligt at meddeledéogesultatet af obduktionen i et fuldsteendigt
visum repertum.

Forretningen blev derpa efter at veere oplaest, teg af Gjertrud Marie Hansdatter og skolelzerer
Nielsen havde erkleeret, at de intet havde modilfiett¢ at erindre, sluttet kl. 2 % og forsynet
savel med disse som med de gvrige vedkommendessritter.

Gjertrud Marie Hansdatter M. Nielsen
m.f. pen
Chr. La Cour
Jespersen Arendrup G. Nyborg
Peder Hansen Juul
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Niende retsmgde — 5. januar 1855
Kl. ? Forhgret betraeffende husmand Jens Anderssletd dgdsmade kontinuerede.

| forhgret mgdte bestyreren af Kgbmand Lunds Elaghandel i Grena&gbmand Rasmus
Anthon Jgrgensen der afgav fglgende forklaring:

En dag, omtrent midt i november forrige ar, indfiasid) i komparentens udsalg, der drives i
samme gard som bemeldte boghandel, arrestantegiasket Nielsen, der leverede komparenten
et brev med anmodning om at besgrge det indlevdoedeam pa posthuset, og da komparenten
erkleerede sig villig til at opfylde denne anmodniaogergav Nielsen ham brevet og bortfijernede
sig, uden at dette var genstand for videre samtedem dem. Brevet var adresseret til dyrleege
Nielsen i Horsens, og ifglge udskriften indeholdt @ skilling. Da komparenten ved at forhgre
pa posthuset bragte i erfaring, at forsendelsen paddtefragten ville koste hen ved en snes
skilling, slog han en konvolut om brevet og lod san med et postfrimeerke afga til
bestemmelsesstedet, idet han forsynede kuvertensamathe adresse, som brevet havde, og da
arrestanten skolelaerer Nielsen findes under 18ember forrige ar debiteret hos komparenten
for frimaerket, som blev sat pa kuverten, antagéstseevnte, at indleveringen pa posthuset ogsa
under samme dato er sket, hvilket komparenten ddtesig i stand til efter sin hukommelse at
bestemme. At brevet indeholdt skillemgnt, kunne paranten fgle pa det.

Opleest og ratificeret af komparenten, der erklegratiean er beredt til at beedige sandheden af
denne sin forklaring, nar som helst sadant mattrds.

Arrestanterskoleleerer Nielsen som fri for band og tvang blev fremstillet fottem, erkleerede,
efter at veere forelagt kebmand Jgrgensens forglaanhan ikke derved har noget at bemaerke,
men erkender samme for aldeles rigtig med hensgetj som er passeret mellem Jgrgensen og
arrestanten angaende det omhandlede brev.

Pa given anledning tilfajede arrestanten, at hahatdorskrive rottekrudtet fra dyrlaege Nielsen
anmodede samme om at sende det rent og ublandeandellers ikke vidste, hvor meget vand
det skulle koges i, og af samme beskaffenhed hei dgt rottekrudt veeret, som dyrleege Nielsen
har overladt arrestanten, medens denne boede irkdstb

Oplaest og ratificeret.

Arrestanten blev derpa overgivet til bevogtningadpgret udsat.

Retten haevet kl. 1 %a.
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Tiende retsdag — 10. januar 1855
Kl. 9. Forhgret betraeffende husmand Jens Andersaleid dgdsmade kontinuerede.
Til protokollen blev fremlagt:

9) Udskrift af jurisdiktionens fogedprotokol angaenele under den tredje dennes foretagen
obduktion af den afdgdes lig.

10)Skrivelse fra byfogedkontoret i Horsens af femtaras

11)Skrivelse vedr. bilag nr. 9 tages til vedfalge, timmd nr. 10, der tages til indlemmelse,
salydende.

Ifglge indkaldelse mgdte:

Edel Madsdatter, enke efter Christian Rasmussen Bisp af Alsg.efter behgrig forberedelse
til edsafleeggelse, aflagde falgende forklaring:

Komparentinden, der tillige med sin datter Elisdbag dennes mand Jens Thgger, bebor et sted,
der er sammenbygget med det af den afdgde bebosddr flere gange forrige maned besggt
denne under hans sygdom, hvilken hun kom til kuadskm sgndag morgen den tredje forrige
maned, idet hun da tilfeeldigen indfandt sig pa dédwdes bopael, ved hvilken lejlighed han
under klage over ildebefindende fortalte hendéaatden foregadende aften havde faet ondt efter
at have spist nogle pandekager, som han havda sitdijem efter tilbagekomsten fra et aerinde

i Grenaa. Han fortalte, at han efter denne sp@®, Isan antog at have nydt for varm, havde faet
opkastning samt tilfgjede, at det vedblev at st iar brystet, sdledes som om opkastningen
igen ville indfinde sig, hvilket dog ikke skete, E&nge komparentinden den dag opholdt sig
sammesteds, hvad ikke varede over et kvarter.

Den afdgde var ikke sengeliggende, og det forekankmparentindenn, at han ytrede, at han
ville begive sig ud for at hente vand, hvilket lsenere har af hans broder Rasmus Mgller erfaret
ogsa skete.

Gjertrud Marie Hansdatter, der var til stede, udtaig ikke om anledningen til sygdommen,
men bemaerker blot ligesom ogsd hendes mand, atvelemok gik over igen. Tiere var
komparentinden ikke pa den afdades bopael denne Magdag morgen den fierde forrige
maned blev hun af Gjertrud Marie Hansdatter, saan anledning kom ind til hende, anmodet
om at hente smed Rasmus i Alsrode, for at han kénelade den afdgde, hvilken anmodning
opfyldtes af komparentinden, der efter sin tilbamgekt fra Alsrode bragte den afdede besked om
at begive sig ned pa hans bopezel, hvor hun da faamit sengeliggende, og han klagede over
smerter i maven, og under hendes ophold, der vavedeent et kvarter, havde han én gang
opkastning, der kom pa nogle fa gjeblikke, eftehat havde nydt noget vand, som ifalge hans
begeering blev givet ham af Gjertrud Marie Hansdatter var naerveerende. Om aftenen erfarede
komparentinden, der ikke sa den afdgde efter ddageaf sin datter Elisabeth, der var inde hos
ham om eftermiddagen, at smeden da havde veeregdaeladt ham, men at han havde mattet
foretage flere forsgg, inden der ville komme blodoraf afgangen ikke havde veeret synderlig.

Tirsdag morgen gik komparentinden ind til den afelgder dagen i forvejen havde anmodet
hende om at tage bud med til Grenaa, ifald hunleskamme derud, for at lade ham vide, at det
var hendes bestemmelse at begive sig dertil, ogolewnda af ham og hans hustru anmodet om
at kgbe tre peegle breendevin og et halvt pund padkleer, hvortil hun modtog penge, og hvilke

varer hun bragte dem efter sin tilbagekomst onmafie
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Om morgenen ytrede savel den afdgde som hans hiliskamparentinden, der opholdt sig kun
fa gjeblikke, at han agtede at tage ind at svedépfimanden derhos gentog sin klage over, at
han vedblev at have samme smerter i maven og kyalghem aftenen fortalte bade han og hans
hustru, at han havde gennemgaet en staerk svedudsmat naevne, hvilket middel der var
blevet anvendt til frembringelse af samme. Den @édwar sengeliggende, men havde ingen
opkastning under komparentindens ophold, der vaetrieortvarigt.

Komparentinden var derpa ikke hos den afdgde, derinhun af hans hustru, som i denne
anledning indfandt sig hos hende, blev anmodet tokorame ind til ham, fordi han var blevet sa
saerdeles darlig, og dette var enten onsdag elgildg aften, dog tror komparentinden, at det var
den farstneevnte aften. Efterkommende denne anmpduolgte hun straks med den afdgdes
hustru ind til ham. Han |4 til sengs, klagede osmerter i maven og kvalme, og hans stemme
var sa svag og lidende, at komparentinden ikke &ummdet end ytre til ham, at den forekom
hende at varsle om dgden. Hendes ophold varedenttard et par timer, i hvilken tid han pa
begeering fik af sin hustru at drikke dels vandsdekelk og vand, dels gl med meelk og dels
tevand, og tvende gange havde han steerk opkasuémgppsamledes i en strippe, som blev
staende, sa leenge komparentinden var til stede.pmntinden radede den afdagde, der fandt
den vedvarende opkastelse forunderlig, ligesom hassu ogsa deltog i denne ytring, at lade
laege hente, hvortil han svarede, at det ville viamsundet med bekostning og maske alligevel
intet hjeelpe, og hun husker ikke, at hans husttadusig i anledning af dette komparentindens
rad.

Efter den tid var komparentinden ikke hos den aédddr lgrdag formiddag den niende
december, hvorimod hun da begav sig ind til ham rmegen bygsuppe og en liden kringle, som
hun ville tilbyde ham, men ved hendes ankomst fdnash sovende, hvorfor hun leverede det
medbragte til hans hustru, der hensatte samme kéelkanen. Komparentinden, som straks
efter bortfjernede sig, indfandt sig atter eftelldbet af et par timer, og den afdede, som da var
vagnet, men holdt sengen, fortalte hende da, afditenmere ro og i det hele taget befandt sig
bedre, hvorfor han ytrede tilfredshed over ikkéhate sendt bud efter laege. Ved sin bortgang
modtog komparentinden, der opholdt sig naeppe &t kahrter, skalen, hvori bygsuppen havde
veeret, hvilken stod tom pa bordet, men om den a&fdadde nydt af det tilbragte, derom spurgte
hun ikke, lige sa lidt som dette blev omtalt enéérham eller hans hustru, der blot bevidnede
komparentinden sin tak.

Sgndag formiddag blev komparentinden tilkaldt af dédgdes hustru, der ytrede, at han var
meget slet, hvilket komparentinden ved at begigeirsil til ham fandt bekraeftet. Hans tilstand

var meget lidende. Opkastningen havde vel ophget) imstedet var indtradt steerk diarré, der
vedblev, indtil han udandede, hvilket fandt steahise dags eftermiddag imellem klokken to og
tre. Dgdskampen, hvorved komparentinden uafbrudtivatede, stod pa en times tid. Omtrent
halvanden time fgr dgden begaerede han breendevikethvans hustru derpa bragte ham i et
glas, som han temte, og derpa forlangte han skaktdivilket han ogsa fik, men straks igen

spyttede ud. Komparentinden opholdt sig pa dendafsidopael fra, at hun blev tilkaldt, hvilket

var om morgenen, indtil oplgsningen med undtagsi®a. halvanden time ved middagstid.

| strippen stod noget af opkastningen fra om natien havde en gul og grgnagtig farve.
Tidligere havde hun ikke lagt maerke til dens befekdifed.

Ved et besgg hos den afdgde pa nogle gjeblikke, keonparentinden ikke fgr har naevnt, og
som fandt sted, om hun husker ret, torsdag afta,hun Sgren Hansen Adam, broder til
Gjertrud Marie Hansdatter, men ellers har hun usgigdommen ingen fremmede truffet far om
sgndagen, dog hvorimod da flere sadanne var tiesteemlig foruden bemeldte Sagren Adam,
Jens Thgger, Mads Bisp, Nora Hansdatter og aftsagtsdens Nielsen.
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Det er komparentinden bekendt, hvad rygtet sigerdem afdedes dgdsmade. Hvorvidt dette
rygte har nogen grund, derom pastar hun, som paldetligste blev formanet til sandhed, at
hun er aldeles uvidende, og at hverken han sedv Bigen anden har givet hende underretning
eller oplysning, som kan tjene til at opklare sageen ifald rygtet siger sandt, og han er ded af
gift, navnlig rottekrudt, er det komparentindengievisning, at han ikke selv har forgiftet sig,
hvilken overbevisning hun navnlig stgtter dertil,h@n ingensinde har ytret lede eller ulyst til
livet, men tveertimod flere gange under sygdommeetlard falde om, hvor gerne han gnskede
at leve, hvilket endnu var tilfeeldet fa timer fams ded, idet han da med beklagelse over, at han
folte, at dgden forestod, henvendte sig til sirtraumed formaning om at skikke sig vel og drage
omsorg for deres plejebarn, hvilken formaning \eatshget af en ytring om, at alt skulle veere
hende tilgivet. Ved denne ytring antog komparer@mdat han sigtede til rygtet om forholdet
imellem hans hustru og skoleleerer Nielsen, hvilken antydede med i nogle ord at udtrykke
hendes erkendelse af den forsonlighed, hvorom akrede.

Under sygdommen har komparentinden ikke set skodelégielsen pa den afdades bopeel, og
hverken denne sidste eller hans hustru har talthmeryidt han har veeret der, men af rygtet har
hun hgrt, at Nielsen skal have veeret der med nogel fredag aften. Den sidste gang,
komparentinden erindrer at have set Nielsen paaldades bopeel for efter dadsfaldet, var
Mikkelmarkedsdag forrige ar, hvilket ifalge almakahks udvisende var den 22. september.

Opleest og ratificeret med tilfgjende, at den afdgthestru lige sa lidt har ytret sig til
komparentinden, som denne har spurgt om, hvorfrigetnedler gvrige ingredienser, som var i
pandekagerne, efter nydelsen af hvilke den afddgdepkastning, var kommet, noget, hvorom
komparentinden derfor forsikrer, at hun er ganskidande. Endvidere tilfgjer komparentinden,
at den afdgdes hustru ikke til hende har omtag §a lidt som han selv, at han har nydt sylte,
fgrend han spiste pandekagerne, hvorimod kompadarti efter dgdsfaldet har hart dette af
rygtet.

Fremdeles bemaerker komparentinden, at den afdadssuhder i afvigte efterar pa den tid,
rygtet gik, at Nielsen og hustru skulle separey@rede til hende, at hun agtede at tage ud i
skraedderlaere hos en kone i Rosmus. Sa ofte kontjpalem har veeret til stede ved mandens
sygeleje, har hans hustru plejet ham med omhyduadigog i det hele vist et keerligt forhold
imod ham, ligesom ogsa han fra sin side bestaratigmld og taknemmelig mod hende.

Opleest og ratificeret. Dimitteret.

kkkkk

Jens Thgger i segteskab med forrige komparentindes datterabéihh og til huse hos
svigermoderen, der efter behgrig forberedelse ddafleeggelse under sandhedslgfte afgav
falgende forklaring:

Da komparenten daglig gar pa arbejde pa Hessel, lsmmbegiver sig hen til tidligt om
morgenen og farst sildigt om aftenen kommer tilb&ge har han ikke set den afdgde under
sygdommen mere end én gang, hvilket var tilfeeldgtentimer fgr hans dgd. Komparenten, som
den dag, der var helligdag, ikke var pa arbejdey da anmodet om at komme ind til den afdgde,
der gnskede at udtale i hans pahgr sin sidste wigd hensyn til sine efterladenskaber, og
dermed var foruden komparenten til stede forrigenparents sgn Mads Christensen med
tilnavnet Bisp, der havde faet en lignende anmaginifter at den afdgde havde tilkendegivet
sin vilie i s& henseende, blev afteegtsmand Jgrgelsed hentet, og denne nedskrev derpa efter
komparentens og Mads Christensens meddelelse ddjgseerklaering, hvormed han dog ikke
kom til ende, fgrend den afdgde Jens Andersen Mediehensovet.
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Komparenten kender intet til sidstneevntes dgdsammag indrgmmer at have hart af rygtet, at
han er kommet af dage med gift, og er det tilfegltah komparenten ikke tro, at han selv
forseetligt pA denne made har bragt sig af dagejemaafdede med komparentens vidende
ingenlunde har lagt for dagen nogen sindsstemnieg,kan berettige at tiltro ham en sadan
handling.

Opleest og ratificeret. Dimitteret.

*kkkk

Mads Christensenmed tilnavnet Bisp, sgn af Edel Madsdatter, d@rdfehgrig forberedelse til
edsaflaeggelse under sandhedslafte naest at benadenke, er 23 ar gammel, afgav en forklaring,
der ganske stemte med forrige komparents, idet tidmjede, at han, der tjener pa
Lyngdalsgarden, ikke var hjemme under den afdeggdosn farend den ommeldte sgndag, da
han blev kaldt ind til hans sygeleje for tillige dndens Thgger at pahgre hans sidste viljes
udtalelse, hvilken afteegtsmand Jgrgen Nielsen,demafter blev hentet, nedskrev, men hvormed
han ikke blev feerdig, farend daden allerede vatraatd.

Angaende dgdsmaden forklarede komparenten ligelegaske som forrige komparent, med
hvem han navnlig er enig i, at ifald den grunder s& forgiftning, er det ikke antageligt, at
denne handling kan tilskrives den afdgde selv.

Oplaest og ratificeret.

Forhgret udsat kl. 3 Ya.

*kkkk

Forhgret betreeffende husmand Jens Andersen Mdbeismade kontinuerede.

Ifglge indkaldelse mgadte afteegtsmaddrgen Nielsen der fik behgrig forberedelse til
edsafleeggelse under sandhedslgfte. Han forklarbara der bor afsides i et sted pa Alsg Mark,
ikke erfarede Jens Andersen Mgllers sygdom fgranase dag, sidstneevnte afgik ved daden,
og anledningen til, at komparenten da kom til kiadls derom, var, at han af den afdgdes
hustrus broder, Sgren Hansen Adam, blev hentetetil afdgdes bopeel for at nedskrive et
testamente, som denne gnskede opsat.

Da komparenten kom derhen, var den afdgde sa datlipan ikke laengere kunne tale, og

komparenten opsatte testamentet efter den undegethan fik af Jens Thgger og Mads

Christensen Bisp, der var til stede sammested&rdyem den afdgde tidligere havde udtalt sin
sidste vilje, men fgrend komparenten blev feerdigl medskrivningen af testamentet, var Jens
Andersen Mgller hensovet.

At denne er dad af gift, ved komparenten, at rygiggr, men anledningen til dette rygte har han
ingen som helst kundskab om.

Oplaest og ratificeret. Dimitteret.

*kkkk

Ulrikke Eleonora Hansdatter, sgster til den afdgdes hustru og til huse hos ensoq
afteegtsenke Karen Rasmusdatter eller Karen Adams,fatberedt til edsafleeggelse under
sandhedslgfte forklarede naest at bemaerke, at M &r og pa 15. ar enke efter smed Therkild
Sgrensen, som fglger:

Den anden forrige maned om aftenen, efter at ddmdaf var kommet hjem fra Grenaa, fik
komparentinden og hendes moder besgg savel af tinafkhans hustru, der begge kom pa én
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gang, og den afdgde, der ytrede, at han havdsiffien dram i Grenaa, var i godt lune. Efter et
ophold af en halv times tid, hvilken tid han integd uden en snaps, som han af en medbragt
flaske med breendevin skeenkede i et glas, der l@evlaveret, fik han nogle gjeblikke, efter at
have drukket denne snaps braendevin, ondt og begawsnfor, og da han kort efter kom ind
igen, sagde han, at han havde haft opkastningkdivikomparentinden kun ved af denne hans
ytring, da ingen fulgte med ham, da han gik udenf@vnlig ikke heller hans hustru, hvilket
komparentinden bestemt erindrer. Der blev talt anhan hjemme efter tilbagekomsten fra
Grenaa havde spist pandekager, der havde smagtleget godt, hvorimod han ikke havde haft
appetit til at nyde noget af en sylte, som handrbusgrst havde sat for ham, da fleesket endnu
var noget varmt, hvilket han ikke fandt behag i,nnmen det var den afdgde selv, der fortalte
dette eller hans hustru, det mindes komparentinkle® ligesom hun ej heller husker, om det
blev fortalt far eller efter opkastningen. Et keag tid efter dette tilfeelde ytrede den afdgde lyst
til mellemmad, og komparentinden gav ham derfohalwr skive rugbragd med bar smgr, hvilket
han ngad tillige med en lille tar braendevin, som hande tilbage i sin flaske og ligeledes drak af
det glas, der tidligere var taget frem. Efter deforériskning, hvorved han befandt sig vel,
forblev han og hustru omtrent en halv times tichripé de begav sig hjem.

Den fglgende dag fortalte den afdgdes plejebamag&omparentindens broder Sgren Adam og
ved navn Hans Adam, der jeevnligt kommer pa hendesiaderens bopeel, at den afdgde ikke
var rask, dog uden at veere sengeliggende, og vieldaeede komparentinden ikke om hans

befindende, hvortil der ikke blev spurgt fgrend aarsdagen, thi da begav hun sig ved

middagstid til den afdgdes bopael for at erfare/lledes han havde det, hvilket hun leengtes sa
meget mere, eftersom hun ej heller i denne melteimivde set noget til hans hustru, der ikke
havde veeret pa deres bopeel siden den ovennzevmlag l@aften. Hun fandt den afdede

sengeliggende. Han klagede over smerter i brygjet maven samt over, at han ikke kunne

beholde i sig noget af det, han ngd, og selv ldgaaparentinden maerke til en ussedvanligt
steerk rgdme i hans ansigt, men ellers var der inteins udseende, som forekom hende
pafaldende.

Under komparentindens ophold, der varede en timde®d hvorved ingen anden fremmed var

neerveerende, deltog hun med den afdades hustrejepainet i middagsmaltid, der bestod i kal,

hvoraf den afdgde ogsa ngd noget, dog kun megestich hans hustru bragte ham i et lerfad, og
sa leenge komparentinden var til stede, havde lgaminpkastning. Den afdgdes befindende var
i gvrigt ikke genstand for videre samtale, helldtei imellem komparentinden og hans hustru,

med hvem hun ikke talte andet, end hvad mandenrgéhg

Den fglgende dags eftermiddag var den afdgdesugstim da var ude for hos Anders Jgrgensen
at hente kamferdraber, som den afdgde af en mamchaen Rasmus Skomager, der havde
besagt ham, var blevet tilradet at tage, nogleliklebpa komparentindens bopeel, ved hvilken
lejlighed hun ytrede, at hun habede, hendes makdikait helbred igen, da hans tilstand ikke
syntes at have forveerret sig, og dette var detesid®m komparentinden erfarede om hans
tilstand for om sgndagen, hvorimod hun da eftérase bivanet gudstjenesten begav sig til hans
bopeel, og her havde hun naeppe opholdt sig syntlevieg en halv times tid, farend den afdade,
der ved hendes ankomst var sa darlig, at han naégkemere talte, udandede livet. Opkastning
havde han dengang ikke, og ej heller bemaerkede &@nfinden, at han havde diarré, hvorimod
hun hgrte omtale, at dette havde veeret tilfeeldet.

Foruden den afdgdes hustru befandt sig i stuen Jdémmer, Mads Christensen Bisp,
komparentindens broder Sgren Adam og afteegtsmageérd#lielsen, hvilken sidste var i feerd
med at opseette et testamente, hvorom den afdgde td sidstneevnte havde tilkendegivet sin
bestemmelse. To til tre timer efter dedsfaldetandt sig gardmand Jgrgen Lange i Alsg, der
afragede den afdades skaeg, hvorpa han i forenidgkoraparentindens broder Sgren Adam tog
liget op af sengen og lagde det pa bordet eftérage ifart det en ren skjorte, og da derpa et
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lagen var lagt over liget, forlod de alle husetnimyogsa den afdgdes hustru, der greed og syntes
meget bedrgvet, og natten derpd tilbragte hun papkeentindens og moders bopeel, hvilket
ligeledes var tilfeeldet alle de falgende naettetiliiéndes anholdelse, hvorimod hun far den tid
tilbragte en starre eller mindre del af dagen pagien bopeel.

Den afdgdes hustru har ingensinde meddelt kompadent sine tanker om arsagen til mandens
dad, og komparentinden har ingen kundskab derom,indegmmer at have hgrt rygtet om, at
han er kommet af dage med rottekrudt, hvilket hag ikke kan tro, er tilfeeldet, men forholder

det sig s&, kan hun endnu mindre tro, at han sel¥dngivet sig.

Med sin sgster har komparentinden aldrig talt onordlf pandekagerne var lavet, eller hvorfra

hun havde faet melet til samme. At der har veereitiladelig forbindelse imellem hendes sgster

og skoleleerer Nielsen, har komparentinden hgrtdalemen hun har anset det for et lgst rygte,
der ingen tiltro fortjente, thi selv har hun aldegfaret noget, der kunne begrunde en anden
mening, ligesom det er en sag, der heller ingeesitadt vaeret genstand for omtale mellem hende
0g sgsteren.

Oplaest og ratificeret med den erkleering, at komparden er beredt til at stadfaeste rigtigheden
af denne forklaring med sin ed.

Dimitteret.

*kkkk

Den afdades plejebaidans Adam Sgrensensom dommeren under den foregaende afhgring
havde ved befordring ladet afhente fra Alsg, blespd indfert i retten, hvor dommeren talte med
ham om hans afdgde plejefaders sygdom samt de odigteeder, der gik forud for denne, og
resultatet af, hvad dette barn, der angav at hddedi ar den 31. forrige maned, og som lod til
at forsta de ham gjorte spagrgsmal i denne anlegginede falgende:

Medens den afdgde den anden forrige maned var fead® i Grenaa, lavede hans hustru sylte
og pandekager. Da han var kommet hjem, blev sy#iest sat for ham, og han ngd noget deraf,
men kun lidet, da han syntes, at den var for vamfordi den var ikke rigtig kold. Derimod ngd
han med megen appetit pandekagerne, hvilke hartsuhinsidlertid havde veeret beskeeftiget
med at varme, og da hun ikke var blevet feerdig ddtnmden han ophgrte at nyde af sylten,
voldte dette en lille pause, farend maltidet nddgmndekagerne. Af disse ngd den afdade flere,
og han delte nogle af dem med tilstedeveerende Kdas Sgrensen, der forteerede mere end én
pandekage, hvorimod han intet ngd af sylten, hvilkidste ligeledes var tilfeeldet med den
afdgdes hustru, som derimod ogsa spiste pandekefier, at hun var blevet feerdig med
varmningen af dem alle. Sylten blev sat ud i kglétehvor den stod til den fglgende dag, men
da blev det meste af den forteeret af den afdgdssuhog plejebarnet. Resten spiste de om
mandagen.

Dog deltog ogsa den afdade sgndag formiddag i sgdedf sylten, hvilket fandt sted i forening
med en mand, hvis navn plejebarnet ikke erindren som var kommet for at tale med ham om
tarveskeering, og ved samme lejlighed spiste deligktplejebarnet, som den dag ngd to gange
deraf, nemlig foruden ved den anfgrte lejlighed eftermiddagen i forening med den afdgdes
hustru, som ikke deltog i den fagrste forteering.

Da den afdade og hustru lgrdag aften efter malbdgav sig ud, var plejebarnet til sengs, men
la vagen, og han harte ikke, at den afdgde denkjaggde over ildebefindende, hvorimod dette
var tilfeeldet den fglgende dag, og efter at dennforetilsigtede, men unsevnte mand havde
forladt ham, fik han en steerk opkastning, og demmaekning gentog sig dagligt indtil den sidste
dag, han levede, hvorimod den da ophgarte.
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Til plejebarnet udlod i gvrigt den afdgde sig ikik@ sygdommen, og det har navnlig ikke hart
ham ytre nogen frygt for, at han havde faet nogel, isom kunne veere ham skadeligt.
Plejebarnet sporede intet ildebefindende efter isgtlehverken af pandekagerne eller sylten. Pa
pandekagerne var puddersukker. Om der blev nyéi kighne aften, husker han ikke.

*kkkk

Derefter mgdte ligeledes ifglge indkaldelse aftéegte Karen Rasmusdatter, enke efter Hans
Adam og moder til Gjertrud Marie Hansdatter, deereht veere forberedt til edsafleeggelse under
sandhedslgfte og neest at bemeerke, at hun er ééréng), aflagde falgende forklaring:

Den anden forrige maned om aftenen indfandt sigaldade og hustru pa hendes bopeel, hvor
de stadig plejede at komme, og anledningen til petsdenne aften var, at han ville byde hende
en snaps af noget breendevin, som han havde brabtsigdra Grenaa, hvorover hans hustru
skeemtede, idet hun syntes, at han kunne have etddette serinde, fgrend han gik til sit hjem,
hvilket de sa ikke havde behgvet at forlade deffitem,ahvor det var steerkt snevejr. Kort efter at
han var kommet, bgd han komparentinden en snaps,hsm forteerede, efter at han havde
drukket hende til, men straks derpa fik han ondbegav sig udenfor, og da de kunne hgre ham
kaste op ved gavlen af huset, gik savel hans hsstnu komparentindens ugifte datter Nora
Hansdatter ud for at se til ham, men i det samnme kan dem i made og tradte tillige med dem
ind igen med den ytring, at han fejlede ikke mered at han kunne hjeelpe sig selv. Kort derpa
sagde han, at han nu havde lyst til en mellemmeitkem han ogsa fik. Den bestod af rugbrad
enten med smgr eller fedt, og dertil ngd han en sahps, som han endnu havde tilbage i den
medbragte flaske med breaendevin, hvorpa han ogthefer en stund forfgjede sig hjem, og
efter den tid har komparentinden ikke set ham rfasitean 1& pa strd som lig. Pa grund af sin hgje
alder forlader komparentinden sjeeldent sit hus,degfor fik hun ham ikke at se under
sygdommen, hvortil ogsa den omstaendighed bidrogmtikke antog denne for sa farlig, at den
ville ende med daden.

Da den afdgde havde haft den ommeldte opkastnortglte han, at han, inden han forlod
hjemmet, havde spist sylte og pandekager, menraahaylten ikke havde nydt synderligt, for
han fandt den vammel, da den ikke havde ligget éeamak i lage, og hun tror, at han tillige
ytrede, at han havde sluttet dette maltid med wgelaf en kop kaffe. Hun kender intet til
sygdommens arsag, men indrgmmer at have hgrtifgek at pandekagerne har veeret forgiftede,
hvilket hun dog anser for usandhed, og med dendaflustru, der siden dgdsfaldet har ligget
pa komparentindens bopael om natten indtil anhaddelsar hun ikke talt et eneste ord om denne
genstand, hvilket hun pastar med starste bestemtizgiet dommeren foreholdt hende, at det
synes naturligt, at hun som moder matte fgle sfgrdpet til at udforske datterens tanker i dette
punkt. Ikke mindre bestemt pastar komparentindérua aldrig har talt med sin datter om
dennes utilladelige forbindelse med skoleleerer 9éiel hvorom komparentinden vel har hgrt
tale, men hvad rygtet i sa henseende har beretiehun kun betragtet som tom folkesnak.

Oplaest og ratificeret. Dimitteret.

*kkkk

Ulrikke Eleonora Hansdatter, der igen fremstod, blev konfronteret med modeargaende
uoverensstemmelsen i deres forklaring om, hvormoigen, efter at den afdgde lgrdag aften
havde begivet sig udenfor for at kaste op, havdegt fefter ham, hvilket dog ikke farte til
overensstemmelse i dette punkt, idet moderen vedbte forklaring, medens datteren lige sa
bestemt holdt pa sin egen med den erkleering, atenwaldeles vis pa, at hun ikke selv i den
anledning tradte ud af stuen, hvorimod hun ikke &ge det samme med en lige bestemthed i
henseende til den afdgdes hustru, endskgnt huimdpmrettere, end at det samme ogsa geelder
hende.
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Opleest og ratificeret. Dimitteret.

Forhgret udsat, og retten haevet kl. 10%%.

a7



Elvte retsdag — 12. januar 1855
Kl. 3%. Forhgr betraeffende husmand Jens Andersédleid@gdsmade kontinuerede.
Til protokollen blev fremlagt:

12) en skrivelse fra Voer og Nim herreders kontden dato, men tilsendekommet dommeren
den

11. dennes.
13) den i skrivelsen ommeldte forhgrsudskrift.

Udskriften tages til vedfalge, hvorimod skrivelsarsalydende
Arrestanterskolelaerer Nielserblev fri for band og tvang fremstillet for retten.
Ifglge anmodning madtepoteker Dahl.

Efter at den i den i udskrift fremlagte fogedfoniag af 29. forrige maned omhandlede kuvert
med rottekrudt betegnet A, var forevist arrestansem erkendte, at det derpa veerende segl var
ubeskadiget, blev dette brudt, og det i kuverteitaigte granne papir med rottekrudtet udtaget og
abnet, hvorpa apoteker Dahl pa en medbragt veegtleapttekrudtet, hvilket befandtes at have
en veegt af 3 1/3 kvint, hvad arrestanten, der pasgen, erkendte at forholde sig saledes.

Med hensyn til rottekrudtets beskaffenhed erkleei@dbl, at dette at desmme efter farven, der
fandtes at veere aldeles hvid, ikke har nogen tilsegt men er ganske ublandet.

Rottekrudtet blev efter at veere vist igen nedladgtisamme grgnne papir, som derpa blev taget
under en ny kuvert, der i arrestantens pasyn fedg®s med dommerens embedssegl. Koppen og
flasken antegnet i den ovennaevnte fogedforretntrey B og C undersggtes af apoteker Dahl,
der erkleerede, at han ikke kunne skgnne, at desetieholdt noget, som er af betydning for
gjemedet af naerveerende undersggelse.

Efter at det tilfgrte var opleest, blev arrestantdar erkender rigtigheden af samme, igen
overgivet til bevogtning.

*kkkk

Gjertrud Marie Hansdatter blev derpa fri for band og tvang fremstillet fetten.

Efter at de i fornaevnte fogedforretning med E, FH30g | betegnede genstande, hvis identitet
erkendtes af Gjertrud Marie Hansdatter, var undgraapoteker Dahl, erkleerede denne:

At litra E indeholder en recept pa et spanskfluestar, samt at fglgende ord, der findes gverst pa
recepten: "Grenaa Apothek, Sgrensen”, viste, ghezkonen efter recepten er sket af den ved
hans apotek antagne medhjeelper, hvis navn er Sarens

Litra F er et til recepten hgrende plaster, denskg at veere benyttet

At litra G skgnnedes at have indeholdt almindelmsk braendevin, hvoraf nogle draber var
tilbage i samme.

At litra H indeholdt nogle draber fluidum af klaarfre uden lugt, og som ikke kunne skgnnes at
veere andet end vand, og
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At litra | er en almindelig kartoffelstivelse, déke skannes at have nogen tilsaetning.

Litra F og |, pa hvilke seglen, efter at dens ubeéslede tilstand af Gjertrud Marie Hansdatter
var erkendt, i anledning af den foretagne undelsggear dbnede, blev pa ny taget under
forsegling.

Anholdte, der intet havde at bemeerke ved det tdfdnvis rigtighed hun, efter at samme var
opleest, erkendte, forklarede med hensyn til paegledin litra H, at det er hende ubekendt, at den
er blevet benyttet, siden den indeholdt resten eaf chalurtbreendevin, som hun modtog af
skoleleerer Nielsens datter Amalia, hvilken rest, ai@égjorde en ubetydelighed, er forteeret af
anholdte selv, der af og til nyder breendevin til siad, samt, at ifald flasken, siden denne rest
var forbrugt, er blevet skyllet, dette ikke er fiaget af hende selv, men er sket af en anden uden
hendes vidende, hvilket i s& fald kan have funtkdt sed den afdades begravelse. At de draber,
der fandtes i flasken, matte antages for vand neltikeanholdte efter at have smagt pa disse, der
blev udheeldt i en af apoteker Dahl medbragt flaske.

Pa given foranledning forklarede anholdte, at peadgerne var lavet af bygmel, som hun havde
af en ikke laenge i forvejen pa Sgnder Mglle vedn@acformalet skaeppe byg, og hvoraf endnu
noget er i behold pa hendes bopeel, samt at kafem hendes afdgde mand ngd efter
pandekagerne, blev, medens han spiste disse, dthélavet af nogle braendte bgnner, hun
havde stdende, og hvoraf hun lige fer tillavningeiede sa mange, som behgvedes til et sa stort
kvantum kaffe, som kunne koges pa hendes kedékemvindeholdt fire & fem spglkumfulde. Af
dette kvantum ngd hun og hendes mand hver en sphlldj ligesom deres plejebarn ogsa fik
noget af dette, dog ikke s& meget, og resten hetistben falgende dag, da samme blev forteeret
af hende i forening med den afdgde og plejebahwilket hendes mand sjeeldent undlod at gare
delagtig i det, hvoraf han selv ngd. Sa vidt hundezer, er der endnu en lille beholdning af de
ommeldte breendte bgnner pa hendes bopeel, hvilkeh fald befinder sig pa en sort tre
peeglsflaske henstdende i kakkenet.

Oplaest og ratificeret.

Forhgret udsat. Retiazvet kl. 6.
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Tolvte retsmgde — 14. januar 1855
Kl. 12%. Forhgret betraeffende husmand Jens Andégdiers dadsmade kontinuerede.
Til protokollen blev fremlagt:

No 14. En skrivelse fra Aarhuus Stiftsfysikat af di&nnes.

No 15, 16, 17: De i bemeldte skrivelse naevnte bilagmlig udskrift af Arhus Kgbstads
fogedprotokol.

En beretning af 9. dennes fra apoteker S.N. Aagaaatdhuus og

visum repertum med konklusion betreeffende obduktiosf den afdgdes lig dateret 13 dennes.

De anfgrte tre bilag taget til vedheeftelse, hvodnskrivelsen, der toges til indlemmelse, er
salydende.

Dommeren bemaerkede, at den nsermeste anlednirgritberende forhgrs berammelse er, at den
afdgdes enke Gjertrud Marie Hansdatter har vedtorgareren ladet ham vide, at hun gnskede
at komme i forhgr, da hun ikke leengere kunne udhatdordglge arsagen til hendes mands dad,
men i sin samvittighed falte sig tilskyndet deronafgive en sandfeerdig forklaring, samt at hun,
som i forbindelse med denne meddelelse havde artrooden samtale med dommeren i enrum,
forinden hun fremstilledes i forhgret, under enasddamtale har bekendt at have bragt manden
af dage med rottekrudt, som hun havde faet aftamen skoleleerer Nielsen i dette gjemed og
strget pa pandekager, en bekendelse, hun derleerede sig beredt til at aflaegge for retten.

Gjertrud Marie Hansdatter, der fri for band og tvang blev fremstillet fortten, aflagde
folgende forklaring:

Det forholder sig ikke saledes, som hun tidligea lidsagt, at hendes forbindelse med
arrestanten skoleleerer Nielsen blev afbrudt, hvodinfiglgen af den omtale, hvortil deres
forbindelse gav anledning, og den uenighed, somealaavde forvoldt mellem Nielsen og hustru
alene var den, at Nielsen ophgrte at komme pa dm@sobopael, men i det sted havde de
sammenkomster pa marken, hvilke i almindeligheditfated ved et gaerdedige pa skolelodden
p& Alsrode Mark. N&r Nielsen gnskede en sadan sakonest, lod han anholdte det vide
igennem hendes plejebarn Hans Adam Sgrensen, sohakide under sin undervisning, og dette
barn havde anholdte instrueret om ikke til hendasdreller andre at omtale de bud, det saledes
modtog fra Nielsen til hende. Ved en af disse sankmeaster pa forneevnte sted i lgbet af
afvigte november maned og noget efter den tidatenthavde vaeret om, at Nielsen og hustru
skulle skilles fra hinanden, forestillede Nielserhaldte, at nar hendes mand kunne skaffes bort,
ville intet sta i vejen for deres forbindelse, dmtsa ville lade sig skille ved sin hustru og med
opgivelse af sit embede, hvorfra han ytrede, at agtede at afseette ham, sgge sit udkomme i
Arhus, hvortil anholdte s& ligeledes kunne begiigg ®g da anholdte gik ind p& denne
forestilling, lovede han at levere hende nogeekottdt, som hun kunne anvende i dette gjemed.
Rottekrudtet talte han om at kunne fa fra en dyelaaged hvem han var kendt, og han naevnte
dennes opholdssted, hvilket anholdte ikke nu eeinddvorvidt Nielsen ytrede, at han var kendt
med denne dyrleege, bemaerker anholdte nu, at huikki@estemt tar sige.

En 14 dages tid derefter, da anholdte efter paatemeldte made at have modtaget bud fra
Nielsen havde steevhemgde med denne, hun huskerakkelet var ved forommeldte geerde

eller et andet sted p& Alsrode Mark, thi deres sankomster var ikke bundne til et bestemt
sted, leverede han hende et papir, som han sagdéaldt rottekrudt, hvilket han ytrede, at

anholdte kunne indgive hendes mand ved enten atdgtr pa pandekager ellert komme det i
tevand, og hertil svarede anholdte, der var enid Nielsen i at anvende rottekrudtet til at bringe
hendes mand af dage, at hun foretrak at indgive samme pa den fgrste made, hvorved
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anholdte havde for gje, at hendes mand yndede npagetekager, men hvorvidt hun omtalte
dette for Nielsen, mindes hun ej.

Tiden, da rottekrudtet skulle anvendes, blev ikkstémt. Papiret med rottekrudtet, hvilket var
sammenlagt pA samme made, som et pulver plejeanamenleaegges, lagde hun, da hun var
kommet hjem, pa& en hylde i kekkenet, og her blavliggende, indtil hun brugte rottekrudtet,
uden at hun i mellemtiden abnede derfor, men faidietsen leverede hende samme, tog han
papiret og viste hende denne gift, hvilket han dgorfor at hun skulle se, at samme let lod sig
strg pa pandekager, og ved samme lejlighed blevodatlt, at der tillige matte komme
puddersukker oven pa pandekagerne, men hvordankaett frem i talens Igb, om Nielsen af sig
selv gjorde hende opmaerksom derpa, eller hun sphegh derom, derom har hun i dette gjeblik
ingen tydelig erindring.

| samme uge, som hun havde faet rottekrudtet afsélie brugte anholdte dette, hvilket fandt
sted den anden december, den dag, hendes man@Graraa. Forinden han om morgenen forlod
hjemmet, lovede anholdte, der vidste, at han efteidag fra Anders Jgrgensen, hvor han om
formiddagen skulle arbejde, ville til Grenaa i r@gmaszerinder, hvoriblandt harte, som anholdte
tidligere har forklaret, afseetningen hos snedkellévi@af noget uld, som hun skulle spinde, ham,
at han efter sin tilbagekomst om aftenen skullpafiddekager, og om eftermiddagen en times tid
far aften lavede hun af det forhen omforklaredenbgigsyv & otte pandekager, og pa to af disse
strgede hun med sin finger rottekrudtet, hvilketteskmedens de endnu var varme, men dog efter
at alle pandekagerne var lavet. Disse to pandekagée hun pa en tallerken, den ene oven i den
anden, og denne tallerken stillede hun derpd bgimandens faelles seng, hvor hun ligeledes
hensatte de gvrige pa en anden tallerken lagtespagdr, og efter at have bredt et tarkleede over
hver af tallerkenerne tildeekkede hun dem med dyp&vilken made de blev staende indtil om
aftenen efter hendes mands hjemkomst.

Kort efter denne satte anholdte for ham den omdwekle sylte, hvortil intet af giften var
anvendt, og medens han havde for sig denne spiseafhhan ngd kun meget lidt, varmede
anholdte de forgiftede to pandekager, hvoraf huermpéallerken gav sin mand den ene efter den
anden efter at have belagt samme med et godt lag puddersukker, som hun strgede pa dem
med sine fingre. Medens han ngd disse pandekagarhan forteerede med megen appetit, var
plejebarnet Hans Adam Sgrensen inde hos ham, meat ften afdgde, der havde den vane at
give barnet noget af alt det, som han ngd, ikkdleskade ham fa noget af pandekagerne, havde
anholdte, fgrend hun satte disse for ham, ytrdtaatet allerede havde faet pandekager, hvorfor
han ikke matte give dette noget af sine kager, sedw skulle spise dem, og denne opfordring
fulgte ogsa hendes mand, hvilket anholdte lagdekendiirfra kekkenet, hvor hun, medens han
forteerede disse to pandekager, var beskeeftigetanedrme de gvrige. Af disse ngd hendes
mand derpa ogsa, hun husker ikke om en eller g@séim hun tillige selv spiste af disse
pandekager, og det samme var tilfaeldet med plajebar

Efter maltidet fik hendes mand en spglkum kaffan sanholdte inden, da pandekagerne var
varmede, satte pa ilden, og hvoraf hun ogsa selvtilime med plejebarnet. Dette blev derpa
bragt til nattero, hvilket skete noget tidligeredegllers, fordi hendes mand, der havde haft et
gerinde i Grenaa for anholdtes moder, Karen Rasrttesdélle hen til denne for at bringe hende
besked, ligesom han tillige ytrede lyst til at texke hende med en snaps af noget breendevin, som
han havde hjembragt, og da han gnskede, at anlpkdteed ham, ledsagede hun ham derhen.
Kort efter at de var kommet pa anholdtes modersddopvor ingen anden end hendes moder og
datteren Eleonora var til stede, gav han anholdieder en snaps, og selv tog han sig en sadan
tillige med en bid brad, som Eleonora bragte haem straks derpa fik han ondt og gik udenfor,
hvor han havde en opkastning, saledes som tidligieferklaret af anholdte, hvem hendes mand,
idet hun var tradt udenfor for at se efter ham, kanwde ytrende, at nu fejlede han ikke mere,
og da han igen var kommet ind i stuen tillige medde selv, talte han om, at han antog at have
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faet ondt deraf, at han havde nydt pandekagerneaione. P& dette sted bemaerker anholdte, at
hun vel kunne meerke, da hendes mand kom tilbag&reaaa, at han havde nydt breendevin,

men at han ingenlunde var beruset, i hvilken tidtanholdte aldrig tror at have set ham, da han
ngje iagttog ikke at nyde mere spiritus, end hamkuale.

Efter opkastningen ngd han en lille snaps og erbtad samt tillige en kop te, hvorpa de begav
sig hjem, hvor de straks gik til sengs. Hendes nidagede over, at han ikke fglte sig vel, og
den farste halvdel af natten fik han ingen ro, rderefter faldt han i sgvn og sov godt til om
morgenen, og uden at klage sig stod han da, ndigetag det var blevet lyst, op og hentede kort
derpa vand fra en brgnd ved sin broder Rasmus Ma#ieed, men da han kom tilbage med
vandet, klagede han over ildebefindende og fortalthan, medens han var ude efter vandet,
igen havde haft opkastning, og ikke leenge eftedddgan sig atter til sengs. Fgrend han stod op
om morgenen, bemeerker anholdte, at han ngd totykid@saf den tiloversblevne sylte, som om
natten havde staet i spisekammeret.

Hendes mands sygdom vedblev nu uafbrudt, ytredangig smerter i maven og brystet og
ledsaget af jeevnlig opkastning, hvilken vedvareddtili den sidste halve dag, han levede,
hvorimod den da, efter at have veeret meget voldsemforegaende nat, isser medens han havde
spanskflue-plasteret pa brystet, gik over til eftigpeliarré, der holdt ved lige til daden.

Under sygdommen var skoleleerer Nielsen to gangedbnsafdgde, nemlig fredag den ottende
forrige maned om aftenen samt aftenen derpa, mientikre, og hvad anholdte desangaende
forklarede, forsikrer hun er sandhed, men tilfggryed Nielsens bortgang den farste aften fik
han underretning om rottekrudtets anvendelse paadéarte made, hvilket skete, idet anholdte
fulgte ham ud til bagdaren, hvorigennem han badme®g den fglgende aften forlod huset for
at undga at blive bemaerket af andre, navnlig beleoiedet tilbyggede hus.

Lgrdag aften blev intet talt imellem anholdte oglsen om forgiftelsen, og fra denne aften af
talte anholdte ikke med ham fgrend en aften em &llelage efter dgdsfaldet, hvorimod Nielsen
da kom ind til anholdtes moder og kaldte anhold@n opholdt sig sammesteds, udenfor i
forstuen, hvor han sggte at opmuntre hende, ytreatdeun ikke skulle sgrge, og efter at den
afdgde var begravet, blev hun ligeledes en aftesap@me made kaldt ud i sin moders forstue af
Nielsen, som da palagde hende, ifald der skullensigen undersggelse, at fortie forbrydelsen,
hvilket hun lovede.

Ved samme lejlighed sggte han at berolige anhelelieat omtale, at distriktsleege Arendrup, der
havde synet liget et par dage far begravelsenidéaamholdte ved pa foranstaltning af pastor la

Cour, intet misteenkeligt havde fundet ved detteuéfen disse to gange har anholdte vel talt med
Nielsen nogle andre gange efter dgdsfaldet, metie et fundet sted i andres naerveerelse, og
ingen tale har derfor vaeret om misgerningen, hivoni forsikrer, at ingen anden end han og hun
har veeret delagtig, ligesom hun tillige erkleer¢hun ikke har indviet nogen i denne handling,

fgrend hun aflagde naerveerende bekendelse.

Den sidste gang, hun bedrev utugt med Nielsen fgmisildet, var, da han leverede hende
rottekrudtet, men efter dadsfaldet tilstar hurdettligeledes har veeret tilfeeldet en gang, og dette
var dagen fgr hendes anholdelse om aftenen defor2ije maned. Anholdte havde da begivet
sig til sin bopeel tillige med sin broder Sgren Hansg Nielsen, der havde afhentet hende hos
hendes moder, hvortil anledningen var, at Nielséle wnderrette hende om, hvordan hans
pengemellemvaerende stod med hendes mand, og da dpgarelse, der i s& henseende fandt
sted, var til ende, bortfjernede hendes brodertsigrimod Nielsen, der ytrede til ham, at han
kunne ga forud, sa skulle han komme efter, blédaagie hos anholdte, med hvem han bedrev
utugt i hendes og afdgde mands feelles seng.
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Der blev under denne deres sammenkomst ikke tallemeNielsen og anholdte om
forbrydelsen, men han beroligede hende blot medymetil fremtiden, idet han lovede at hjeelpe
hende, og dette lgfte, bemaerker anholdte, var etagelse af, hvad han tidligere ved forskellige
lejligheder, efter at det var kommet pa bane, at\ikle skilles fra sin kone, og anholdte skulle
tage bort fra sin mand, havde lovet hende.

Efter at anholdte havde modtaget rottekrudtetefitn eengstelse og uro. | seerdeleshed var dette
tilfeeldet, da hun forberedte forbrydelsen under aeais fravaerelse den anden forrige maned, og
da gerningen var fuldbyrdet, angrede hun den dgbty hvorfor hun alligevel undlod at foretage
skridt til at afveerge falger deraf, derom kan hugeen naermere forklaring give.

Efter dadsfaldet og fornemmelig siden begravelsesikrer anholdte, at hun ofte har bedt til
Gud om at lade hende lide den straf, som hendesngehavde forskyldt, men til at angive
forbrydelsen havde hun alligevel ikke kraft, da eemkte pa den skaendsel, som deraf ville falge
i andres gjne. Hvordan hun kunne ej alene holddilstidelse om mordet tilbage, men endog
dristigt bevidne sin uskyldighed med handen pa esmdands lig ved obduktionen, det kan hun
ikke gare rede for, men forsikrer, at hun alligedalvar dybt rystet og gennemtreengt af denne
handlings hgje betydning.

Oplaest og ratificeret med tilfgjende, at rottekatdidgjorde, efter skgnnede, en teskefuld, samt
at det forekommer anholdte, at der, forinden hunltog rottekrudtet, blev talt mere end ved ét
steevnemgde mellem hende og Nielsen om forgiftetsatket hun dog ikke for gjeblikket med
vished kan besinde sig p&, hvorimod hun tror metled at kunne sige, at der forlgb otte og 14
dage imellem det sidste mgde, hvori denne sag hasedet under omtale, og indtil han leverede
rottekrudtet.

Dommeren afsagde derpa falgende
kendelse:

Da Gjertrud Marie Hansdatter ifglge egen tilstaelge bibragt sin mand, husmand Jens
Andersen Mgller, gift, hvorved dennes dgd ma arisemnlediget, vil hun til sikkerhed for
hendes tilstedevaerelse savel som for undersggelkgidsvaere at faengsle.

Thi eragtes:
Gjertrud Marie Hansdatter bgar feengsles.

Efter at denne kendelse var opleest, blev anholdtegovet til bevogtning.

*kkkk

Arrestantenskoleleerer Nielsenblev fri for band og tvang fremstillet for retteBfter alvorlig
formaning til sandhed afgav arrestanten, der vedgikhans tidligere forklaring er urigtig,
folgende bekendelse:

Allerede i den tid, arrestantinden bestyrede harssunder hans kones fraveerelse i sommer pa
den omforklarede rejse til Sjeelland, ytrede hun deske, at hendes mand, husmand Jens
Andersen Mgller, var borte herfra, hvortil hun dagde med udtalelse af de ord: "Bare man
havde noget at give ham”, i hvilken anledning demeten svarede hende, at han ikke kunne
skaffe hende noget, hvorved han teenkte sig enayghstom kunne bringe hendes mand af dage,
men hvorvidt hun forbandt den samme tanke meddiialelse, kan han ikke sige, da sagen ikke
blev genstand for videre tankeudveksling. Hellekeilblev der senere talt mellem ham og
arrestantinden om denne sag farend en dag, de kastEvnemgde pé Alsrode Mark, og séa vidt
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arrestanten, der erkleerer, at hans hukommelseagrisger i denne tid, husker, var dette lgrdagen
den 25. november forrige ar.

Ved denne sammenkomst, som arrestanten havde ddigel ved at sende hende bud gennem
plejebarnet, som de gensidigt brugte som deresemblid, og hvilket mgde fandt sted om
eftermiddagen kl. et, blev arrestantinden undeatretim, at han var i besiddelse af det fra
dyrleege Nielsen modtagne rottekrudt. Hvordan detifjiat hun fik denne underretning, husker
han ikke, men antager dog, at det skete pa den,naddwn ytrede til hende, at han nu er i
besiddelse af rottekrudt, en ytring, hvortil areggén fajer, at han ogsa blev anlediget derved, at
hun s& ofte havde gnsket sig noget gift, og dastaméinden derpa bad ham at lade hende fa
noget deraf til hendes mand, lovede han at opfiylteles begeering, og han tror ikke, at det blev
omtalt, hvorledes arrestantinden ville indgive meamdbttekrudtet.

Nar og hvor han skulle levere arrestantinden rotidtet blev ikke bestemt, men en eller to dage
for den fgrste december sidstleden sendte han leggbarnet arrestantinden bud om at mgdes
med ham bemeldte dags eftermiddag k. et i et sikeeth p& Alsrode Mark, og ved dette made,
hvortil hun indfandt sig, leverede han hende rottdiet, som arrestanten ytrede, at hun kunne
indgive manden ved at strg samme oven pa pandekagemed hun selv erkleerede, at hun
ville indbage det i sddanne kager. At indgive manodstekrudtet i te benaegter arrestanten at
have foreslaet, ligesom han ej heller erindreséatant blev omtalt. Da han lod hende anmode
om at indfinde sig ved dette mgde, hvorved arréstamedgar at have haft legemlig omgang
med hende, lod han hende sige, at hun skulle fahdet selv vidste, hvorved han sigtede til
rottekrudtet. Dette havde han indlagt i et pagorim som et pulver, og det udgjorde s& meget,
som han kunne tage pa et smalt penneknivblad garge, pa hvilken made han havde taget
samme af det kvantum rottekrudt, som han havder@elyrizege Nielsen og bragt det over i det
papir, hvori det var indlagt ved overbringelsenatitestantinden, hvem arrestanten siger, at han
ved denne lejlighed palagde at forvare det saleatedet ikke fik anden anvendelse end den,
hvortil hun havde bestemt samme.

Rottekrudtet fra dyrleege Nielsen pastar arrestaatdrave ladet komme i det tidligere angivne

gjemed, og han bengegter, at han ved at forskrivieadeaenkt pa at benytte det i noget som helst
andet gjemed, hvilken forklaring han vedbliver, teaglommeren foreholdt ham, at det synes
uantageligt.

Under den afdades sygdom har arrestanten ikke v@érelennes bopeel tiere end fredag og
lordag aftener den ottende og niende decemberengfatste af disse aftener tror han, men
erindrer det dog ikke bestemt, at arrestantinddaf hun fulgte ham, som da forlod huset
gennem bagdgren, ud til denne, meddelte ham, ahéwote brugt det modtagne rottekrudt til sin
mand, men maden, pa hvilken dette var sket, enindae med vished, at hun ikke omtalte,
hvorved arrestanten bemaerker, at han i alle tifa{kle selv var i tvivl om, at rottekrudtet var
blevet indgivet hendes mand, hvilket han navnlighnes slutte sig til af sygdommens
pludselighed og beskaffenhed. Lgrdag aften, hvorwedt andet passerede end det, som
arrestanten tidligere har forklaret, forlod han dédagdes bopeel ikke igennem bagdgren, men
gennem daren pa forsiden af huset, hvilket harebetstrindrer.

Efter dgdsfaldet har han to gange talt med arrgéstien om misgerningen. Den fgrste gang var,
sa vidt han erindrer, tirsdag aften den 12. decentiten havde da vaeret ude hos hendes moder
Karen Rasmusdatter for at tale med arrestantindgenhoorvidt hun behgvede nogen hjeelp til
begravelsen, hvortil han fredag aften havde loesides mand, ifald denne skulle falde bort, at
forstreekke hende penge, og da arrestantinden fatgéstanten ved hans bortgang ud i forstuen,
vekslede de her nogle ord, hvorved de sggte gemnsititrgste hinanden, men tillige udtalte sorg
og kummer over den gruelige handling, hvortil dedeladet sig henrive.
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Den anden gang var pa samme sted, men et par ftagdegravelsen, efter at han ligeledes
forinden havde veeret inde i arrestantindens maostes for at levere arrestantinden fire specier,
idet han havde lovet hende en forstreekning i oventeeanledning af 10 rigsdaler, hvoraf han
havde leveret hende to rigsdaler pa selve begesddgen.

De ord, der da blev vekslet i forstuen, gik i sammming som fgrste gang, men arrestanten
indrgmmer, at han denne gang sggte tillige at iger@rrestantinden ved udfaldet af det syn,
som distriktslaege Arendrup havde afholdt over Jigdtvilken henseende arrestanten naermere
forklarer, at arrestantindens broder, Sgren Hadstam, samme dag, dette syn havde fundet
sted, meddelte ham, at hans sgster, Eleonora Heersdier var til stede ved synet, havde fortalt
ham, at distriktslaegen intet maerkeligt derved hdedsfundet.

At han ligeledes har veeret sammen med arrestantidde 21. forrige maned om aftenen pa
hendes bopael, vedgar arrestanten, der i sa hemsdenklarer overensstemmende med
arrestantinden, dog med den forandring, at hardpastdet ikke var i den afdgdes og hustruens
seng, men derimod i plejebarnets seng, at arrestany arrestantinden bedrev utugt med
hinanden.

Ved den made, pa hvilken han ved obduktionsfomgem kaldte forsynet til vidne pa sin
uskyldighed, erkender arrestanten at have spotéet Gud og alt, hvad helligt er, og denne
handling, som han ikke er i stand til at forkla@@nker han nu pa med bitter anger, hvilket han
ikke mindre faler over sin gvrige udad, hvortil had@star, at hverken ondskab eller fiendtligt
sindelag mod den afdgde, hvem han ingen grund h#vatehade eller baere nag til, hvorfor han
ogsa flere gange har hjulpet ham med penge og génamade, men ene og alene sanselig
lidenskab har drevet ham.

Opleest og ratificeret med tilfgjende, at arrestasferklaring om at have udleveret rottekrudt til
den afdgde, er usandfaerdig, samt at han har forsiddtustru til at forklare pd samme made
som han selv i dette punkt ved at foregive for legrad arrestanten havde leveret rottekrudt til
den afdgde saledes, som han har udsagt, men derfozdet sin hustru om at erklaere, at hun
selv havde paset denne udlevering, hvilket hunilligiede i af tillid til arrestantens foregivende,
som hun, der er aldeles uden for misgerningen, fans@andhed, ligesom hun ej heller endnu, sa
vidt ham bekendt, ved andet, end at det er sandhed.

Arrestanten blev derpa overgivet til bevogtningadpgret udsat kl. 11.

Retten haevet.

55



Trettende retsdag — 16. januar 1855
Kl. 1. Forharet betreeffende husmand Jens Andersalleid deadsmade kontinuerede.
Til protokollen blev fremlagt:

18) En skrivelse af gars dato fra postkontoreteér@a
19) Den deri ommeldte skrivelse fra dommeren, betgde salydende.

Kgbmand R.M. Harboe i Grenaa, der mgdte, blev foreholdt skrivelseriBrmed opfordring til

at erkleere, hvorvidt han dermed matte kunne leilesstrmere at bestemme tiden, da det i hans
forklaring den 23. forrige maned omhandlede brewv laflagt i hans butik, til hvilken opfordring
komparenten bemaerkede, at han ej kan bestemt adgnree tid, men at den erindring, der er
blevet tilbage hos ham om denne genstand, ikkeukklet det antagende, at tiden falder sammen
med den, hvorpa det i postkontorets skrivelse omiteebrev er ankommet hertil. Den
handelsleerling, der modtog brevet af postbudet, hogg navn er Anthon Nielsen, har
komparenten endnu i sin tjeneste, men hvorvidt edelken give nsermere underretning med
hensyn til det omspurgte punkt, tar komparenter ke, dog tvivler han derpa.

Ifald det i butikken aflagte brev er det samme, duwan indeholdt det til arrestanten Nielsen
ankomne rottekrudt, kunne det let have afstedkonuhdtke pa grund af den skedeslgshed,
hvormed indholdet var forvaret deri, da brevet Adret vindue i butikken, hvori det hyppigt er
tilfeeldet, at komparentens kunder fra landet leeggefemmad, som de medbringer til forteering
under deres ophold her i byen.

At komparenten sa Nielsen stikke et papir i sirtelesnme, holder han sig vis pa, og tillige tror
han bestemt, at papiret var det ham af kompardatemede brev. Hvorvidt dette papir igen var
det samme, som Nielsen sad og sa pa inde i kontpasekontor, det kan komparenten ikke
forklare.

Oplaest og ratificeret. Dimitteret.

*kkkk

Dernsest madte forrige komparents handelslaermghon Nielsen 18 ar gammel, der
forklarede, at han i Igbet af afvigte november &iapostbudet modtaget et brev til arrestanten
Nielsen, der blev aflagt i Harboes butik, og hvorkmmparenten ved modtagelsen udbetalte
postbudet portoen, der udgjorde 12 skilling. Dadaeyet blev aflagt, kan komparenten ikke
ngjagtigt angive, men han erkleerede efter at vgeretmekendt med skrivelsen nr. 18, at den, sa
vidt han husker, passer til den tid, hvorpa détivelsen omhandlede brev er ankommet hertil.

Brevet leverede kgbmand Harboe til arrestantersbirelda denne senere kom herind til byen og
indfandt sig i butikken, hvilket ikke fandt sted fitere dage efter brevets afleeggelse, og i den tid
|& det i et vindue i butikken, hvor af og til kumdea landet henleegger madvarer, som de bringer
med sig til levemade under fravaerelsen fra hjemmidetl enkelte gange tilfeeldigt at lsegge
brevet fra et sted til et andet i vinduet, medeetsl@l sammesteds, bemaerkede komparenten, at
deraf uddryssede noget, som lignede stadt, hvidiesu

Hvorvidt Harboe leverede arrestanten Nielsen brévamparentens pasyn, husker han ikke
leengere, og ej heller mindes han, om han har st have noget papir hos sig, som kunne
antages at veere brevet.

Opleest og ratificeret. Dimitteret.

56



*kkkk

Arrestanterskoleleerer Nielsen som fri for band og tvang blev fremstillet fottem, afgav, idet
dommeren bad ham fremstille for sig, om sit forhtllcarrestantinden og hans medvirkning til
forbrydelsen en forklaring, der i det vaesentligke gil pa falgende, hvorved arrestanten tillige
berigtigede og fuldstaendiggjorde sin foregaende:

Den fgrste gang, han mindes at have naermere lagtartéearrestantinden, var engang, hun
indfandt sig pa hans bopeel for at begeere tilladélsat hendes plejebarn matte have lov fra
skole. Dette passerede en maned eller noget leerefeee hans ankomst til Alsg, og
arrestantinden havde da ikke forrettet noget agbgd ham, hvilket ligeledes gaelder om hendes
mand, nar undtages, at denne besgrgede ved ateestaankomst her til egnen den 1. maj,
hvilket skete sgvaerts, hans kreaturer trukket fien@a havn til Alsg.

Efter hgsten 1853 arbejdede den afdgde hos arr@staom teersker, og fgrend dette arbejde,
hvilket var det farste, han besgrgede i arrestarttes, tog sin begyndelse, var arrestanten en tid
i forvejen pa den afdades bopeel i den hensigt @ gftale med ham om teerskningen og fa at
vide, nar han kunne tage fat pa dette, men hamtsdharrestanten ikke hjemme, hvorfor han
meddelte sit aerinde til arrestantinden, der moditagn og opvartede arrestanten med mad og
drikke.

Det er muligt, at arrestanten ved denne lejligha&dnizermet sig hende pa en made, der sigtede til
at indlede en ngjere forbindelse, noget han ikkegtae bestemt kan erindre, men en 14 dages
tid derefter var han atter pa den afdgdes bopaiin®e erinde, thi teerskningen var da ikke
endnu begyndt, og da den afdgde ikke heller deang gar hjemme, farte hans sammenkomst
med arrestantinden, der modtog ham med samme edtigobm fgrste gang, til, at de havde
legemlig omgang med hinanden, inden arrestantdadfdrendes bopael, og uden at arrestanten
derfor vil llegge mere skyld pa hende end pa sig beiaerker han, at det kostede ikke meget at
bringe hende til at fgje sig efter hans gnske dératid af erindrer arrestanten ikke, at han var pa
den afdgdes bopeel eller havde lignende omgang mestantinden, fgrend efter at den afdgde
var kommet til at teerske for arrestanten, hvorirdedne da ikke sjaeldent kom pa den afdades
bopael, stundom i besgg tillige med sin hustrushge ogsa den afdade og hustru aflagde besgg
hos dem, og arrestanten tilstar, at han har befodisse gensidige besgg af tilbgjelighed for
arrestantinden, med hvem han, efter at det folgidtsvar gjort, vedligeholdt en utilladelig
forstaelse, men samleje med arrestantinden havdeldg ikke pa ny, ferend efter at hun var
begyndt at hjaelpe til i hans hus, hvilket, sa Vidh erindrer, farste gang fandt sted ved en vask
enten sidst i september eller i begyndelsen aftekt@853.

Noget derefter var det, at arrestantinden asst#erged den tidligere omforklarede
kartoffelsortering, og derved havde han som fodtlaamleje med hende i pasyn af sin hustru,
men dertil fgjer arrestanten nu, at han ligeledasodsa havde samleje med den sidste i
arrestantindens pasyn, og det samme, tilstar lersdénere enkelte gange fundet sted, af hvilke
han dog kun specielt erindrer det omforklaredeetitfe i sovekammeret.

Medens arrestantinden bestyrede hans hus underhmtisis fraveerelse pa sjaellandsrejsen,
hvilken hun tiltradte, sa vidt han husker, denjtiB.1854, kom alt i en bedre orden og gang, end
det tidligere havde veeret. Huset holdtes smukkereealigere, det samme var tilfaeldet med
arrestantens bgrn, maden var feerdig til rettedifarrestanten fglte sig hyggeligere i sit hjem
end nogensinde tidligere.

Ved at udtale sin tilfredshed derom til arrestaseéim med det gnske, at han kunne vedblive at
beholde hende og have huset pa den made, somrdatder hendes bestyrelse, svarede hun, at
ogsa hun gerne blev hos arrestanten, men at #kttekiinne ske, uden at hendes mand gik bort
herfra, og da arrestanten derpa gensvarede, dt\geringen udsigt, eftersom han var en rask
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mand, ytrede arrestantinden, at arrestanten kukaéeshende noget at give ham ind, hvortil
arrestanten, der forstod arrestantinden saleddsjraattraede et middel, hvormed hendes mand
kunne bringes af dage, bemaerkede, at et sddant hawndkke og ej heller vidste at skaffe.

Om denne genstand blev der ikke talt mere end ég,gaedens arrestantinden bestyrede hans
hus, hvilket arrestanten bestemt erkleerer meddiifée, at han er sa meget mere vis derpa, som
det star tydeligt for hans erindring, at denne sémtder forefaldt omtrent i den sidste uge far
hans hustrus tilbagekomst, satte hans sind i dbaaréegelse. Efter denne tilbagekomst ophgrte
arrestantindens hverv og det endog samme dag, aoshustru kom, hvilket skete en sgndag
formiddag, imedens arrestanten havde forretningguststjeneste i kirken, sa vidt han husker en
otte dages tid ind i august.

Da han kom hjem fra kirken, fandt han arrestantiniddet forreste veerelse med tarer i gjnene,
og idet han kom ind i sovekammeret, hvor hans buséfandt sig, besvarede hun hans hilsen
med en ytring, der gik ud pd, at han vistnok hellg, at hun var blevet borte, og arrestanten
antager, at den uvilje, som hans modtagelse madtédns hustru, var fremkaldt derved, at hun
havde hgrt omtale den tilfredshed, han under hefrdeserelse havde fundet ved sit hjem, og
derover var blevet fortrydelig. Medens arrestantelslede disse ord med sin hustru inde i
sovekammeret, bortflernede arrestantinden sig, aglet samme dag blev foretaget bagning,
sendte hans hustru vel bud efter hende igen, idetdd hende anmode om at komme tilbage og
hjeelpe til med bradets udtagning af ovnen, men eél@mmodning blev afslaet af arrestantinden,
der svarede budet, at arrestantens hustru velvilikdor god til selv at besgrge denne gerning,
hvorved arrestantinden efter den modtagelse, mikkehvarrestantens hustru havde mgdt hende,
ikke kunne finde opfordring til at hjeelpe.

Det misforhold, som derved opstod mellem arrestdeth og arrestantens hustru, havde til fglge,
at fgrstneevnte ophgrte at komme i hans hus fratregniejligheder, hvor det arbejde, hun havde
pataget sig for Jgrgen Lange, farte hende samnsebtad og til denne forandring medvirkede
tillige den omstaendighed, at pastor la Cour gjadestanten, efter hans kones tilbagekomst,
forestillinger mod hans forhold til arrestantindenen alligevel blev forbindelsen dog ikke
afbrudt, hvorimod arrestanten og arrestantindetejiighed til at samles pa andre steder, og
navnlig havde de deres sammenkomster pa den sékaldisang Hede, gst for vejen mellem
Alsg og Grenaa, hvor det var aftalt, at arrestamqiénet bestemt sted skulle mgdes med
arrestantinden efter et givet tegn, der bestod hua passerede forbi skolebygningen med et
hvidt terkleede over hovedet. Ved disse sammenkonuse fandt sted i eftermiddagstimen kl. et
a to, thi om formiddagen var arrestantens tid bes&blen indtil kl.12, blev det atter bragt pa
bane, at arrestanten skulle skaffe noget, hvormes$tantindens mand kunne bringes af dage.
Hvad det skulle veere, blev ikke naermere omtalt, areestanten forklarer nu at erindre, sagen
saledes blev omtalt ved den farste af disse samonestkr, hvilke han kun erindrer fandt sted to
gange. Derimod blev det ved den anden bestemt,idietnskulle besta i rottekrudt, hvortil
anledningen var, at arrestanten ytrede, at hanehiasidide at lade komme sadan gift til vaskning
af sine kreaturer, og at arrestantinden da kunmed&t deraf.

At opklare dette punkt neermere erkleerer arrestardaerdet er ham ikke muligt, idet han
benaegter at kunne erindre, om det var arrestamietler ham selv, der pa ny bragte sagen
under omtale. Dog tror han, det var hende, hviliat imidlertid ej vil pasta, da det er langtfra
hans @gnske at besmykke sin egen handling pa hée#testning. Idet arrestanten pastar, at han
med rottekrudtets forskrivning havde det gjemedhdé foretage afvaskning af sine kreaturer
med benyttelse af giften, tilstar han, at dettengjé ikke var det eneste, men at han dermed ogsa
tilsigtede at skaffe et sddant middel til veje, samne befordre gnsket om at fa arrestantindens
mand bragt af dage, og dette var en ting, der kkigligen var blevet aftalt imellem ham og
arrestantinden.
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Da han tilskrev dyrleege Nielsen om rottekrudtetjket arrestanten angav at ville bruge til
kreaturvaskning, forlangte han to lod rent arsehiqrtil han lod medfglge to skilling, hvorved
arrestanten bemaerker, at for sa vidt hans tidligerddaring farer til den opfattelse, at dette
belab blev tilstillet Nielsen efter rottekrudtetskamst hertil, beror sddant pa en misforstaelse, pa
hvilken han ikke fgr har veeret opmaerksom, thi birdweormed han rekvirerede rottekrudtet, var
det samme, som han leverede bestyreren af LundssEténdel til indlevering pa posthuset.

Da arrestanten havde af kesbmand Harboe modtagedtbreed rottekrudtet, hvilket skete en dag

omtrent midt i afvigte november maned, abnede terintle i Harboes kontor, og efter at han

havde lzest de linjer, som ledsagede rottekrudwdkenvar skrevet pa et kvart ark papir, og som

havde det indhold, arrestanten tidligere har arigteendte han sin pibe med dette papir, hvorpa
hverken fandtes navn, sted eller datum, hvorimaddtak rottekrudtet i sin vestelomme efter at

have lagt det i form af et pulver sammenlagt pager,indeholdt samme, i et andet stykke papir,
som Harboe leverede arrestanten pa dennes begeering.

Efter sin hjemkomst aftog han det yderste papitaggle det andet papir med rottekrudtet i det
samme grgnne papir, hvori den tilbageveerende daf thefinder sig, og derpa forvarede han

samme i en skuffe i sin pult uden at tale deronsitil hustru, thi savel hans egen som hendes
forklaring om overkjolen, hvori rottekrudtet befdrsily, er opdigtet, og hun har afgivet den efter

hans anmodning, og at arrestanten nogle dage rafidtagelsen af brevet spurgte Harboe, om
han ikke havde forglemt dette hos denne, skete giogrund af den forbryderiske plan, han

havde med rottekrudtet, idet han i tilfeelde af ded$arelse havde for gje at sikre sig mod

mistanke ved at opveekke den mening, at rottekrwadtegaet tabt, thi hvorvel arrestanten skjulte

for Harboe, at brevet indeholdt sddan gift, indaa,hat det pa anden made kunne komme for
dagen.

Den dag, arrestanten modtog dette brev hos Harawearrestantinden og hendes mand her i
byen. Han talte med dem ved Harboes butiksdgr,amgtior, at han derved fik lejlighed til at
betyde arrestantinden modtagelsen af rottekru@ety erindrer arrestanten ikke dette med
bestemthed, men ifald det ikke skete dengang, mvisapa, at denne underretning blev meddelt
hende ved deres sammenkomst p& Alsrode Mark dstes@dag i november maned.

Hvornar arrestanten skulle levere hende rottektuderom skete ingen bestemmelse ved dette
made, derpa er han vis, men da han sendte hendmddiglejebarnet om at mgdes med ham i
skovhovedet pa Alsrode Mark den 1. december, lodheade sige, at han skulle medbringe det,
som hun selv vidste.

Med hensyn til det, som passerede i dette sidsteepimnholder arrestanten sig til sin tidligere
forklaring, hvilken han erkleerer for aldeles ngiggtsa vidt han er i stand til at erindre
omstaendighederne. Det rottekrudt, som han levemedstantinden, havde han den foregaende
dags eftermiddag udtaget af det gregnne papir oyoe storstue, hvor ingen andre var til stede,
og til denne handling benyttede han sin pennekniermed han tog sa meget, som kunne ligge
pa bladet tre gange. Det granne papir med resteottakrudtet lagde han tilbage i pulten, og
sammesteds henlagde han den udtagne del i def papir han havde indlagt samme, indtil den
folgende dag, da han begav sig til mgdet med anestien.

Da hun forlod ham ved dette mgde, greed de begge,attigevel var der ingen af dem, der
ytrede sig imod forbrydelsens udfgrelse.

Til sin tidligere forklaring om, hvad der har tildyet sig imellem ham og hende siden dgdsfaldet,
har arrestanten intet at fgje, da den ifglge harlddring er fuldkommen ngjagtig.
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Det grgnne papir med resten af rottekrudtet blggeinde i hans pult indtil den dag, dgdsfaldet
indtraf, hvorimod han da leverede det til sin hustned anmodning at forvare det, og hun
nedlagde derpa samme i den kiste, hvoraf det vgedforretningen den 29. forrige maned blev
udtaget. Grunden til, at arrestanten anmodedeusitrtihderom, var den frygt, der betog ham ved
at erfare dgdsfaldet, hvilken forggedes endmereedemat hans kone ved dette budskab udbrad
at "Sa har Gjertrud — med hvem hun sigtede tilstamtinden — vistnok forgivet sin mand”, og
da hun derefter treengte ind pa arrestanten medyspét, om han havde leveret hende nogen
gift, var det, at han for at bortlede hendes migtaopfandt foregivendet om udleveringen af
rottekrudtet til den afdade, og derhos under foirsikom, at det forholdt sig sa, overtalte han sin
hustru til at forklare, at denne udlevering havaiediet sted i hendes neerveerelse, ifald han skulle
komme i forhgar.

Opleest og ratificeret.
Arrestanten igen overgivet til bevogtning og fodtaudsat.

Retten haevet.
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Fjortende retsdag — 17. januar 1855
Kl. 11. Forhgret betraeffende husmand Jens Andérsiers dgdsmade kontinuerede.
Ifglge indkaldelse mgdte

arrestanten, skoleleerer Nielsens huskise Margrethe, der indleverede til retten sin mands
pennekniv, hvilkken dommeren ved at lade hendeélkiavde palagt hende at medbringe.

Komparentinden blev opfordret til at erkleere, onm medstar de af hende afgivne forklaringer
og endnu tar erkleere, at disse var sandfeerdigetilhivon svarede, at denne erkleaering kan hun
med god samvittighed give, og dette vedblev hun msid hardnakkethed at pastd, indtil
dommeren havde gjort hende bekendt med, at forlwgdeer tilstaet, hvorpa hun vedgik, at alt,
hvad hun har forklaret om rottekrudtets udtagel$ehendes mands overkjole samt om
udleveringen af en teskefuld af rottekrudtet tih@édade, er usandhed, som hun har udsagt efter
anmodning af sin mand, der ved at meddele henderahavde udleveret en sadan del af denne
gift til den afdgde, samt at han havde hatft rottdtet liggende i overkjolelommen, indtil hun fik
det i sin veerge, bad hende om at forklare i ovetensmelse dermed, ifald hun skulle komme i
forhgr.

Komparentinden havde ingen kundskab om, at hendesl war i besiddelse af rottekrudt fgrend
samme dag, hun modtog det af ham til forvaring. Nétte var, kan komparentinden, der
erkleerer at have et yderst svagt hoved, og sonhdede af dommeren gjorte meddelelse havde
sat i en til fortvivlelse graensende tilstand, ikkegive, men anser det vel muligt, at sadant fandt
sted samme dag, dgdsfaldet indtraf. Rottekrudbet, Isendes mand leverede hende i det samme
gregnne papir, hvori det befandt sig ved udleverngader fogedforretningen den 29. forrige
maned, har ligget i komparentindens kiste, siden maodtog det, og den forklaring, hun har
afgivet om forskrivningen af denne gift, grundeg id den underretning, som hendes mand
meddelte hende, da hun fik den til forvaring. Kuttet tilfeelde, at komparentinden skulle blive
kaldt i forhgr, havde hendes mand anmodet hendeatoudsige, at noget af rottekrudtet var
blevet udleveret til den afdgde, hvorimod han badde om ellers ikke at tale derom, og at
komparentinden desuagtet ytrede sadant til Andergehsens hustru den dag, den afdade blev
jordet, skete af egen drift, og senere fortalte Bimmand, at hun havde brugt denne ytring,
hvilket han bebrejdede hende med de ord, om humeurave forngjelse af, at han kom i
slaveriet pa livstid, ved hvilke ord komparentindéstar, at der vagnede en mistanke hos hende
om, at der under dgdsfaldet skjulte sig en forbisglenvorved hendes mand var delagtig, men
da hendes mand derpa udlod sig med, at ifald démdaf havde faet rottekrudt, s& matte det
hidrare fra, at han selv havde misbrugt samme esélyssedes komparentindens mistanke, og
hun har derefter trods rygtet troet pa sin mandyldighed, idet hun holdt det for umuligt, at
han var i stand til at reekke handen til en saddorydelse.

At komparentinden har afgivet en falsk forklarireg fetten, dertil er hun blevet forledet ved sin
mands anmodning, og da hun ikke tvivlede pa sarethede meddelelser, han gjorde hende, tog
hun s& meget mindre i beteenkning at falge denn@dmnimg.

Efter at det tilfgrte var oplaest for komparentindeer ratificerede samme, blev hendes naermere
afhgring af dommeren pa grund af hendes tilstarlsefmldt indtil videre.

Dimitteret.

*kkkk

Arrestanten skoleleerer Nielsen der fri for band og tvang fremstod, erkleerederefit veere

forevist den indleverede pennekniv, at det er denmnse, som han har brugt ved at udtage det
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rottekrudt, som han har udleveret den afdgdesunudan erindrer ikke, at han tog i flere gange
end tre s& meget af rottekrudtet, som kunne liggen @a knivbladet, men indreammer, at det
alligevel kan veere muligt, at han deri fejler, egadant kan veere sket i flere gange, men tvivler
dog i alle tilfeelde pd, at tallet udger over firenge. Det udtagne rottekrudt udgjorde ikke sa
meget, som der blev tilbage, men det sidste udgjmd vidt han kunne skgnne, ikke ubetydeligt
mere, og at det alligevel er mindre end halvdeléntoalod, antager arrestanten under
forudsaetning af, at lige s& meget er blevet sedt, han forlangte, og idet han bemaerker, at han
ikke har vejet det modtagne, for en fglge af, atanrforsendelsen, og farend rottekrudtet kom i
arrestantens vaerge, en del deraf er uddryssekehvikke kunne undgas pa grund af den
skadeslase made, det var emballeret.

Medens han boede i @stbirk, har han tvende garegedat arsenik af dyrlaege Nielsen i Horsens
til kreaturvaskning. Hvor meget han fik hver gamngg han ikke, idet han overlod til dyrlsegen at
give s& meget, som behgvedes til vaskningen atanens kreaturer, der bestod af fire kaer og
en hest, hvilket han opgav for dyrleegen, og améstahar ikke vidst det, som blev ham leveret.
Den ene gang, han fik rottekrudt, var, som arréstaforhen har forklaret, i et mgrkt kammer pa
dyrleege Nielsens bopeel, til venstre for indgangestagligstuen. Den anden gang var enten i et
brev eller med et bud. Rottekrudtvand har arrestaatdrig modtaget fra Nielsen. Hvorvidt det

modsatte har veeret tilfeeldet med Knud Vinther ibi@kt kan han ikke sige, men hver gang

denne vaskede arrestantens kreaturer, skete detrotte@trudt, som han fik af arrestanten,

hvormed denne dog nu tilfgjer, at dette ikke vdfieeldet oftere end to gange, men da
arrestantens kreaturer hvert ar blev vasket ikatté i de fire ar, han boede i @stbirk, tar han

ikke neegte, at det inden for disse tvende gangevikame sket med rottekrudtvand, som Knud
Vinther selv tillagde, hvilket arrestanten tror ng at kunne mindes fandt sted i de sidste to ar
af hans ophold sammesteds.

Nar arrestanten tidligere har erkleeret, at hanagraften den niende december ikke forlod den
afdgdes bopael gennem bagdgren, men fordgren rdrésiesig ikke til leengere at holde fast ved
denne forklaring, men indrgmmer, at han nu hudker fettere, end at han ogsa denne aften gik
ud gennem bagdgren, og ad samme dgr var han legeteshne aften kommet ind, hvorimod han
den foregaende aften gik ind ad fordaren, men danlyaneevnte aften ytrede til den afdgde, at
arrestanten ikke skgttede om, at naboen skull@asekomme atter om Igrdagen, blev det aftalt,
at bagdaren skulle st aben, saledes at arrestamer ga ind ad samme den fglgende aften.

At arrestanten har for praktiserende laege Richéskievet den afdgdes sygdom pa den made,
han forhen har forklaret, vedbliver han med bedtenhtat pasta, hvorimod han vedgar, at han
antog, at spanskflue-plasteret ikke var et middel, kunne hjeelpe mod sygdommen, ligesom
ogsa at det ikke |a i arrestantens hensigt ellsk@mat bringe sadan hjaelp. Arrestanten tror, at
arrestantinden underrettede ham om forgiftelsenhaes bortgang fredag aften, men erkleerer, at
det er en omsteendighed, han ikke tydeligt erindrgrat han ej engang er fuldkommen vis pa,
om hun overhovedet nogensinde har bestemt undgrietm om denne handling, men i tvivl
om, at den havde fundet sted, tilstar han dogaatep derfor har vaeret.

Opleest og ratificeret med den bemaerkning, at meningf det omforklarede angaende
kreaturvaskningen i @stbirk er, at denne har fustied fire gange, medens arrestanten boede i
@stbirk, én gang hvert ar, og de to gange med aesenik, som arrestanten havde faet fra
dyrleege Nielsen, men de andre tvende gange, hwkejdt arrestanten husker, faldt pa de to
sidste ar af hans ophold, med arsenikvand, som Rasinussen Vinther tillagde, uden at det er
arrestanten bekendt, hvorvidt denne har modtadget deamme stand fra Nielsen eller ikke.

Arrestanten blev igen overgivet til bevogtning.

*kkkk
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ArrestantinderGjertrud Marie Hansdatter , der fri for band og tvang blev fremstillet fortten,
forklarede som fglger:

Det var, medens arrestantinden bestyrede Nielsenamder hans hustrus fraveerelse pa rejsen til
Sjeelland, at der fgrste gang faldt ord mellem hgraroestantinden om at bringe dennes mand af
dage, hvilket tilgik saledes, at Nielsen, der \iireds med arrestantindens bestyrelse af hans
husvaesen, ytrede det gnske, at denne kunne vediglihan beholde hende for sig, hvortil hun
svarede, at dette ikke kunne ske, uden at hended skaffedes af vejen, og tilfgjede derhos, at
Nielsen kunne give hende noget, hvormed dette mdhd opnas. Hvad han gensvarede dertil,
erindrer arrestantinden ikke, men tilstar, at hiedrdenne ytring teenkte pa et middel, hvormed
hendes mand med forgiftning kunne bringes af dage.

Denne samtale forefaldt kort for Nielsens hustrilbagekomst. Efter denne ophgarte
arrestantinden at komme i Nielsens hus, og heratasnenkomster med ham i fortrolighed fandt
nu sted med steevnemgder pd marken, dels Fuglsade, idels p& Alsrode Mark ved det
tidligere ommeldte geerde. Disse sammenkomster &adti almindelighed i eftermiddagstimen
kl. et & to, thi om formiddagen var Nielsen pa skolog om aftenen var hendes mand hjemme,
og Nielsen lod hende ved bud med plejebarnet vide,de skulle mgdes, men arrestantinden
vedgar, at hun ogsa fra sin side har varslet Nieléengder, hvilket skete ved et imellem dem
aftalt tegn, der bestod i, at hun gik forbi hanpd@bmed et hvidt tarkleede pa hovedet.

Ved en af disse sammenkomster blev der den naestetgh om et middel i hint forbryderiske

gjemed, og arrestantinden vedgar, at hun ogsardaudtalte gnsket derom. Om det var ved et
steevnemgde p& Fuglsang Hede eller Alsrode Markdren hun ikke, og denne gang lovede
Nielsen at skaffe hende et sadant middel uderget bivori det skulle besta, hvilket lige sa lidt

fra arrestantindens side blev naevnt. At Nielsen dette Igfte, uden at arrestantinden havde
fremfgrt bemeldte gnske, tror hun med vished ankusige, men vedgar dog, at det er en
omstaendighed, der ikke star aldeles tydeligt fondes hukommelse. Da Nielsen leverede
arrestantinden giften, sagde han hende, at debttakrudt, hvilket hun erkleerer ikke far at have
set, og hun erindrer nu, at det var den farste mdbee om eftermiddagen kl. et & to i et

skovhoved pé& Alsrode Mark, at hun modtog sammeaatf, tsdledes som Nielsen har forklaret,
ligesom arrestantinden ogsa tilstar, at hun veaedgjlighed havde legemlig omgang med ham.

Enten dagen far eller anden dag i forvejen havadsEin sendt arrestantinden bud om at indfinde
sig til dette mgde med plejebarnet, med hvem hdrhémde sige, at hun da skulle fa, hvad hun
nok selv vidste, og arrestantinden forstod dissesd@ledes, at de havde hentydning til giften,
men om Nielsen ellers pa anden made tidligere daatlhende vide, at han var i besiddelse af
samme, erindrer hun ikke bestemt. Dog forekommehdede, at han har sagt hende det ved et
andet tidligere steevnemgde pa marken, men uden basteemme nogen tid til at overlevere
hende samme, og arrestantinden, som erindrer, ratiltige med sin mand talte med Nielsen
engang i afvigte november maned ved kgbmand Hathatdssdar i Grenaa, indrammer, at det
forekommer hende, at Nielsen ved denne lejligheddgj nogle tegn til hende, men pastar, at
hun ikke har vidst, hvortil det sigtede.

Forinden arrestantinden modtog rottekrudtet, hariklee veeret talt mellem hende og Nielsen
om, hvordan giften skulle indgives den afdade, meshdenne lejlighed tilrddede Nielsen at give
ham samme ved at strg den oven pa pandekagernmuobarrestantinden bemaerkede, at hun
fandt det bedre at komme den i selve pandekagemeéette tilstar hun nu ogsa at have gjort,
idet hun retter sin tidligere forklaring derhen, latin ikke strgede rottekrudtet oven pa
pandekagerne, men at hun strgede det oven pa tiggsgm panden, hvori denne befandt sig,
nu blev sat over ilden.
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Arrestantinden husker ikke bedre, end at der ogs&ale om at komme rottekrudtet i tevand,
men indremmer, at det er muligt, at hun fejler inehseende. Sa vidt arrestantinden erindrer,
underrettede hun Nielsen om forgiftningen fredagraved hans bortgang, men heller ikke den
omstaendighed er hun sa vis pa, at hun med bestrheerkleere det, hvorimod hun med
vished erindrer at have sagt Nielsen det en af ftenex, han efter dgdsfaldet talte med
arrestantinden i hendes moders forstue, og sdwithusker, var det den farste af disse aftener.

At plasteret intet kunne hjeelpe hendes mand, iadsstantinden, og hun, der erklaerer, at hun
ikke vil sta bedre, end hun er, i erkendelse akust bod og oprigtig anger kan skaffe hende
nade, tilstar, at om en under hendes mands sygdweaelrakt hende et middel med opfordring
til at give ham det og forsikring om, at det kurm&lpe, havde hun alligevel ikke villet modtage
og anvende dette middel.

Efter dedsfaldet vedstar arrestantinden, at huenlée har falt storheden i den synd, der tyngede
pa hendes samvittighed, og hun erklzerer, at huer ggnnemtreengt af den dybeste anger, men
tilstdir med skamfuldhed, at den kom for sildig dil holde hende tilbage fra den gruelige
letsindighed, hvorom det vidner, at hun ikke lseeffer mandens degd kunne hengive sig til
samleje med arrestanten, hvilket hun nu bemaerkeit fsted i plejebarnets seng og ikke, som
hun far har forklaret, i den seng, som den afdgfleum har delt med hinanden.

Opleest og ratificeret.

Arrestantinden igen overgivet til bevogtning, oghiaret udsat kl. 4%.
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Femtende retsdag — 19. januar 1855
Kl. 4. Forhgret betraeffende husmand Jens Andersaleid dgdsmade kontinuerede.

ArrestantindenGjertrud Marie Hansdatter , som fri for band og tvang blev fremstillet for
retten, forklarede pa given foranledning som falger

For s& vidt den af hende i forhgret den 17. demfigisne forklaring er afvigende fra hendes
farste tilstdelse om misgerningen, er det, somhafiies i denne forklaring det rigtige, hvilket i
seerdeleshed geelder om anledningen til, at Nielsearéde hende rottekrudtet, tiden da og
stedet, hvor dette fandt sted, de ytringer, sona békslet mellem hende og Nielsen om maden,
pa hvilken giften kunne bibringes og endelig ogs# bvordan rottekrudtet blev anbragt ved
tillavningen af pandekagerne. Arrestantinden tdfaju, at disse blev vendt pa panden, farend
denne blev taget af ilden, saledes at den sidéywpken hun havde strget rottekrudtet, kom
underst, og at de i samme stund blev bragt af papéelen tallerken, hvorpa hun hensatte dem i
sengen indtil den afdgdes hjemkomst, men hvilkele sif pandekagerne, der vendte op, da
arrestantinden efter at have varmet samme, hviieemning ligeledes fandt sted i panden over
ilden, satte dem med palagt puddersukker for sindneet erkleerer hun at veere uvidende om.
Rottekrudtet udgjorde efter hendes skgnnende éeftdd, og det kom alt sammen i de to
pandekager. Indtil hun brugte det, |a det, somftidligere har forklaret, pa en hylde i kakkenet,
hvor hun efter sin tilbagekomst fra mgdet med Nielden fgrste december lagde samme.

Da forbrydelsen var udfart, fglte arrestantindeg &l urolig, men hun bekender, at denne
folelse ikke var forbundet med anger eller fortitgdeover handlingen, sa laenge den afdgde
levede, hvorimod det var hendes bestemte forsetrafe ham af dage, og hun ma derfor ogsa i
denne henseende berigtige sin farste tilstaelsesdfwidt denne giver anledning til at antage det
modsatte.

Angaende begyndelsen til den utilladelige forbisdeimellem hende og Nielsen afgiver
arrestantinden overensstemmende med sidstnaevetehuth navnlig forklarer, at den farste
gang, Nielsen var pa hendes bopeel, var en martedier noget laengere efter hans ankomst til
Alsg, og da blev modtaget af arrestantinden, hvisidn som han ville tale med om noget
arbejde, ikke var hjemme, samt at da Nielsen ikkede efter anden gang indfandt sig pa hendes
bopael i samme arinde, men heller ikke da traf reentend hjemme, tillod arrestantinden ham
at have samleje med hende, som hun tilstar, airtuwilligede i uden synderlig modstand.

Arrestantinden, der forklarer at have veeret gifyamge, men hendes fgrste mand, nemlig Niels
Pedersen, dgde omtrent halvandet ar efter dereslkalt erkleerer, at hun i dette aegteskab ikke
har gjort brud pa sin troskabspligt som hustru,rimod hun vedgar, at arrestanten, skolelaerer
Nielsen ikke var den fgrste, med hvem hun har gmytskyldig i eegteskabsbrud, medens hun
var gift med sin sidste mand.

Sluttelig bemeerkede arrestantinden, at hun eridfelse af en skudsmalsbog, der befinder sig
p& hendes bopeel i Alsg, og at den giver oplysninchendes alder og andre hendes livsforhold
vedkommende omstaendigheder.

Oplaest og ratificeret.

Arrestantinden blev igen overgivet til bevogtnihgorefter forhgret udsattes, og retten heevedes
K. 6.
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Sekstende retsdag — 22. januar 1855
Kl. 5. Forhgret betraeeffende husmand Jens Andersalleid dedsmade kontinuerede.
Til protokollen blev fremlagt:

20) En skrivelse af 19. dennes fra sognepraesten i Absior la Cour.
21) En do. af 21. dennes fra distriktslaege Arendrup.

| anledning af disse skrivelser, af hvilke den w®der fremkaldt ved, at dommeren troede at
burde give distriktsleege Arendrup lejlighed tilyate sig over pastor la Cours skrivelse, fandt
dommeren sig opfordret til at bemeerke, at han Vdeles ubekendt med rygtet om Jens
Andersen Mgllers dgdsmade indtil den 15. forrig@eda da distriktsleege Arendrup indfandt sig
pa hans kontor og meddelte ham, at han ifglge p&stours anmodning grundet pa hint rygte,
havde foretaget en besigtigelse af liget, men deiviet bemaerket, som i nogen made tydede pa
en unaturlig dad, og derfor ikke heller kunne tjtge dette rygte nogen betydning.

Ifalge denne meddelelse kunne dommeren ikke sefaignlediget til at indlede nogen
undersggelse, ligesom han ej heller, da pastoola @en falgende dag ved et bud forlangte hans
erkleering om, hvorvidt noget var til hinder fordig begravelse, fandt nogen betsenkelighed ved
at meddele en erklzering, hvori udtaltes, at ingiaas hindring vistes at veere til stede. Dertil
tror dommeren endnu at burde fgje den bemeerknindetavar farst en senere meddelelse fra
pastor la Cour, som fremkaldte undersggelsen.

*kkkk

Pastor la Cour, der mgdte, begeerede, efter at han havde gjofbekigndt med indholdet af

distriktsleege Arendrups skrivelse, tilfgrt, at hiddke erindrer, at distrikisleegen under den
samtale, komparenten havde med ham fagr besigtigaldgyet, opfordrede til at henvende sig til
gvrigheden angaende sagen, og i alle tilfeelde ®mpéi at distriktslaegen efter besigtigelsen
aldeles ikke har inveneret om denne foranstaltnimgn udtalt sig pA den made, som i
komparentens skrivelse er betegnet.

Efter at pastor la Cour var aftradt, fremlagde daren, der havde ladet arrestantindens
skudsmalsbog afhente, denne bog, der tages tdrimdelse.

*kkkk

ArrestantinderGjertrud Marie Hansdatter , der fri for band og tvang blev fremstillet fortten,
vedkendte sig den fremlagte skudsmalsbog, der hkwle foreholdt, og forklarede quod
generalia som fglger:

Hun er, som attesten i skudsmalsbogen udviser,denltl1. august 1819 og konfirmeret farste
sgndag efter paske 1834. Hendes forzeldre, gardfédates Sgrensen Adam og hustru Karen
Rasmusdatter, af hvilke fgrste er dad for leengdrsiden, hvorimod den sidste lever, boede, sa
vidt arrestantinden ved, pa den tid, hun blev faBevn by, Vejlby sogn, hvor faderen dengang
havde et hus i faeste, og arrestantinden antagéardat det beror pa en fejltagelse, nar hun i
bemeldte attest angives at veaere fadt i Alsg, medenslerimod forholder sig rigtigt, at hun er
konfirmeret i Alsg Kirke, thi i hendes syvende Btttéde foraeldrene til sidstnsevnte sogn, hvor
hendes fader erholdt faeste pa en under Hesseldegémd, som han beboede indtil sin ded, og
da denne gard, der er den samme, som nu tilhg@erAdgrgensen, senere blev afhaendet, skete
det med forbehold af afteegt til fordel for arresitaslens moder, der, som tidligere under forhgret
anfgrt, endnu bor i en del af gardens bygningerestantinden var hjemme til aret efter sin
konfirmation, hvorpa hun kom ud at tjene. Hendestégtieneste var hos ejeren af Ingvorstrup,
proprietaer Jargensen, hvor hun tjente et hahit farste november 1835, og derefter tjente hun
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ligeledes et halvt ar til farste maj 1836 hos MdéisbaHoma, men da foraeldrene behgvede
hendes hjaelp, kom hun derpa atter hjem og forbéevirditil farste november 1838, hvorpa hun
tjente et halvt ar hos dyrlaege Tander i Stubbég@ehde i Draby sogn. Angaende disse tjenester
er skudsmalsbogen forsynet med pategninger, mestantinden bemaerker, at hun aret fgr sin
konfirmation tjente en sommer hos gardmand Sgrendi Tolstrup.

Da arrestantinden den farste maj 1839 fratradtizadye Tanders tjeneste, tog hun tilbage til sine
foraeldre, og hos dem opholdt hun sig derpa, imdil indtradte i segteskab med sin fgrste mand,
Niels Pedersen, hvilket fandt sted, sa vidt hurkéysved juletid 1840. Den farste maj, som
fulgte pa det &r, hvori hun var blevet gift, fiydeehun med sin mand ind i et hus i Alsg, som
denne havde faet i feeste af ejeren til Hessel, soemnmeren i det fglgende ar afgik han ved
daden. Under et arbejde med hgslaet pad Hessel handaet uheld at blive hugget af en le i det
ene ben, hvorfor han blev lagt under leegekur i @sehvor han var i huset hos en senere afdgd
mand ved navn Svarre, men kun opholdt sig omtréet aage, fearend dgden bortkaldte ham.
Med denne sin farste mand havde arrestantindeeefgieskabet avlet et pigebarn, der dgde af
krampeslag omtrent tre maneder efter fadslen ogidtdhun husker, i august far brylluppet,
hvorimod aegteskabet var barnlgst.

Efter en enkestand af omtrent et halvt ar indtradtestantinden, der var vedblevet at besidde
feestehuset, i eegteskab med sin anden mand, JeregssAndMgller, der var ungkarl og far
giftermalet tjente hos pastor Biltzing i Alsg. Danhblev gift med arrestantinden, boede hans
senere afgangne moder i Homa, hvor faderen, Ardgitker, efter hvem hun var enke, ligeledes
havde boet, men hvorvidt sgnnen var fgdt sammestedsrestantinden ubekendt.

Nogle ar efter eegteskabet afstod denne, arresti@msnanden mand, med godsejerens samtykke
feestet pa huset til hendes broder Rasmus Hansedh ashaenne igen overdrog ham nogle fag
hus i Alsg, hvilket arrestantindens mand afhsendedet par &r siden, hvorp& de flyttede ind i
det hus i Alsg, som de sidst beboede, og hvortitle mand af ejeren af Hessel havde erhvervet
sig beboelsesret for sin og hendes livstid.

| dette sit andet segteskab, der varede 12 til 1Bararrestantinden ingen bgrn avlet, og for at
erstatte dette savn havde hendes mand og hun tihgey et barn af hendes broder Sgren
Hansen, den under forhgret forhen nsevnte Hans Aslarensen, der fyldte ni ar afvigte nytar,

og som havde veeret hos dem, siden han var 10 ntégeaienel.

Hendes sidste mand gav hende aldrig fgje til baageseHan var kaerlig og mild og aedruelig
ligesom ogsa straebsom, hvorfor de heller ingensimate manglet udkomme. Ogsa var han
overbaerende med arrestantinden, hvilket han naladide for dagen derved, at han aldrig med
hardhed har bebrejdet hende sin forbindelse metsétiemen kun én gang omtalt denne for
hende, hvilket var dengang, hun havde faet i tamkd¢nge ud at tjene. Dette var tilfeeldet pa
samme tid, som det var i geere, at Nielsen og hwiteusepareres, sa vidt arrestantinden husker
i afvigte oktober maned, og da arrestantindens nadrhdre havde faet underretning om det
forseet, hun neerede i naevnte henseende, omtaltdelantil hende og bad hende afsta derfra,
idet han lovede, at han, nar hun ville bryde fodeisen med Nielsen, ville anse denne sag for
glemt.

At arrestantinden kunne fatte det gruelige fordaeinzbringe en segtefaelle, som hun indremmer
disse gode egenskaber, var alene en fglge af rdeefoelige forbindelse, der kaldte dette forsaet
til live i slutningen af den tid, hvori hun undeielens hustru fravaerelse pa fgr neevnte rejse
bestyrede hans hus. Far den tid, forsikrer arréatéam, at tanken derom aldrig er opstaet hos
hende, og medens hun vedgar, at det ikke er Nietkamhar lagt spiren til dette forsaet, men at
hun farst har bragt gerningen under omtale pa déwemde forhen omforklarede made, pastar
hun, at dette gruelige forseet dog aldrig ville vdesenmet til udfgrelse, nar ikke hin usalige
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forbindelse havde forblindet hende, og hun hos S¢ielhavde fundet en beredvillighed til
medvirkning, der langt fra at bringe hendes tarid@t fra denne ugudelige retning straks var
redebon til at tiene hendes gnske.

At Nielsen ingensinde har givet arrestantinden gtdsi segteskab, vedgar hun, men da han
omtalte for hende om sit forseet at ville skilles &n hustru, stilledes hende derved for gje en
fremtid, hvori han og hun kunne leve med hinandénderes sanselige lidenskabers

tilfredsstillelse, nar hendes mand var ryddet gewe Arrestantinden gentager sin tidligere

erkleering om, at Nielsen flere gange har lovetls yde hjeelp til hendes udkomme.

Pa given anledning erkleerer arrestantinden, aaldietes ikke har vaeret tale imellem Nielsen og
hende om, da det fredag aften den ottende forrigeech blev bestemt, at farstnaevnte skulle
henvende sig til leegen om rad for hendes mand,davohan skulle beskrive sygdommen,
hverken dengang og ej heller ved nogen som hetiralejlighed, ligesom arrestantinden ogsa
forsikrer, at hun ikke har vekslet et eneste ordl rpéejebarnet Hans Adam Sgrensen om,
hvorledes dette barn, ifald det blev taget i forlstulle afgive forklaring.

Arrestantinden, som blev foreholdt det pa obduktidriget og de derefter anstillede kemiske
forsgg, grundede leegeskan erkleerede, at hun denetdkan have at erindre, men desveerre alt
for vel ved, at hvad dette skgn indeholder om @sdilyhendes mands dad, er sandhed.

Oplaest og ratificeret med tilfgjende, at arrestaten ikke forhen har veeret undergivet offentlig
tiltale eller straf.

Efter at arrestantinden igen var overgivet til bgining, blev forhgret udsat.

Retten haevet kl. 94
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Syttende retsdag — 23. januar 1855
Kl. 4 Y. Forhgret betreeffende husmand Jens Andédgdiers dedsmade kontinuerede.

Arrestantenskoleleerer Nielsen der fri for band og tvang blev fremstillet fortten, forklarede
pa given anledning, at han er i besiddelse af emiskalsbog og forskellige papirer, der giver
oplysning om hans alder og fadested og andre nasfsrhold vedkommende omsteendigheder,
og at det, da han ikke er vis pa efter hukommedgdmnne give forklaring om sit levnedslab, er
hans @nske, at bogen sivel som papirerne, hvilkdtefinder sig p& hans bopeel i Alsg, mé&
bringes til stede, farend hans forklaring i sa kensle afleegges.

Pa grund heraf blev forhgret, efter at arrestanéerovergivet til bevogtning, udsat.
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Attende retsdag — 25. januar 1855
Kl. 4%. Forhgret betreeffende husmand Jens Andédgdiers dedsmade kontinuerede.

Til protokollen blev fremlagt fglgende arrestanteskoleleerer Nielsen, vedkommende
dokumenter, som dommeren efter forlangende hatdirtiigtillede, nemlig:

22) hans skudsmalsbog og
23) hans dimissionsattest fra seminariet pa Jonstrup.

Begge dele tages til indlemmelse og er salydende.

Arrestantenskoleleerer Nielsen/ri for band og tvang blev fremstillet for rettevedkendte sig
den fremlagte skudsmalsbog og attest, men bemagr&eden farste er meget ufuldstaendig, da
den attest, han fik ved sin udskrivning af skoleonrtkom ved en ildebrand i hans farste
kondition pa Gadegard i Hanning sogn, og et lgatisinal, hvormed han ved udtraedelsen af
denne kondition blev forsynet, og som indeholdtegéing om hans kondition, indtil han
indtradte i militeertjeneste, medens han befandi signne tjeneste, ved forskellige uheld blev
defekt, sdledes at af indholdet ikkun blev tilbage, som pastor la Cour, dengang kapellan hos
stedfaderen provst Barfoed i Fakse, har afskredenifremlagte bog.

Arrestanten afgav derpa gvod generalia fglgendddiong:

Han er fadt i Stavning sogn, Ringkgbing amt, 188&tum kan han ikke opgive. Hans moder,
Maren Mortensdatter, der avlede ham uden for segjpeshked en karl ved navn Niels Jensen,
blev, da arrestanten var i en alder af omtrentrnigdt med ungkarl Peder Jensen, som efter
giftermalet tog ophold i Andrup by, Stavning sodwor arrestantens moder tidligere havde
erhvervet et hus. Efter at veere i 1825 konfirmei®tavning kirke kom arrestanten, som indtil
den tid var hjemme, ud at tjene. Hans fgrste kawlivar hos Rosengrn, ejer af Gadegard i
Hanning sogn, for hvem han tjente i halvandet &reRer tjente han et halvt ar hos boelsmand
Christen Christensen i @lgod by og sogn, hvorpafbamedelst sygdom opholdt sig et ars tid
hjemme hos foraeldrene, men tjente derefter igeir tios mejeriforpagter Staa pa La@nborggard
og et &r hos Claus Christensen i Vostrup, hvonfrestanten skiftede til ejeren af Grubberholm i
Narre Bork, hvor han forblev indtil foraret 1832tdf et par maneders ophold i hjiemmet kom
arrestanten derpa i militeertieneste, hvor han llesat ved 1. Jydske Infanteriregiment, der
garnisonerede i Kagbenhavn, og efter sammestedsvatdennemgaet eksercerskolen gjorde han
stadig tjeneste ved dette regiments 6. kompagnemund 127 i omtrent tre ar, indtil enten
efteraret 1834 eller foraret 1835, hvorpa han edtevaere permitteret tjente hos gardejer Jens
Nielsen i Grindsted, indtil han i efteraret 1836\bindkaldt til hgstmangvre.

Da denne vabengvelse var til ende, fik arrestaijeeeste hos provst Barfoed i Fakse, og da han
efter at have tjent hos denne et ar til farste niber 1836 blev gift med sin nuveerende hustru
Else Magrethe Rasmusdatter, datter af husmand Bedaumsen i Lille Spjellerup, bestemte
han sig til at blive seminarist, i hvilken anledpihan opholdt sig med sin hustru hos dennes
fader et ars tid, idet arrestanten imidlertid foduite sig hos kantor og skolelaerer Lank ved
Vemmetofte samt skolelaerer Engel i Spjellerupttd@adenne vej.

Efter hgstmangvren i 1837, til hvilken arrestantgyeledes blev indkaldt til tjeneste ved
ovennaevnte regiment, hvorved han ligeledes havilagee i de gvrige siden tilendebringelsen
af hans garnisonstjeneste afholdte efterdrsmandarbtev arrestanten i Kgbenhavn, indtil han
den farste juli 1938 blev optaget pa seminarienisfrup.
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Under dette sit ophold i Kgbenhavn erneerede amestaig ved smakonditioner hos forskellige,
blandt hvilke befandt sig to studenter, der vedghtaarrestantens tjeneste ved at fortsaette hans
forberedelse til indtreedelsen pa seminariet. Detovlrgdre ved navn Brasen, af hvilke den ene
var teologisk kandidat, den anden studerede teologi

Efter at veere dimitteret fra seminariet den 21i lB41 blev arrestanten hjeelpeleerer i @rby i
Tranebjerg sogn pa Samsg, i hvilken stilling haregét an- og tilsvar forestod den derveerende
skole i omtrent fire ar indtil midten af maj 184%,orpa han blev ansat som skolelaerer i Sattrup
by, @stbirk sogn, og efter et ophold her af omtfartar blev han forflyttet til kirkebyen @stbirk
som organist og skoleleerer, i hvilken stilling Harblev, indtil han i foraret 1853 blev kaldet i
samme egenskab til Alsg.

Medens arrestanten var pa seminariet, tjiente haststhi Kgbenhavn, og imidlertid var et barn,
som hun havde avlet med ham, og som blev fadt ren@daeder efter deres aegteskab, hjemme
hos hendes foreeldre i Lille Spjellerup.

Siden sin anseettelse i den ovennaevnte hjeelpeldirgrdtar arrestanten levet sammen med sin
hustru, med hvem han har avlet foruden hint barrdafer Johanne Marie, omtrent 19 ar
gammel, endvidere fire bgrn, af hvilke tre leveamiig en san Niels Peder, 15 ar gammel, og to
detre, Martha 12 &r og Amalia 10 ar, og arrestab@mmeerker nu, at den naevnte san blev fadt,
inden arrestanten forlod seminariet, hvorfor hamstro allerede tidligere havde begivet sig fra
Kgbenhavn hjem til sine foreeldre i Spjellerup, hvmm opholdt sig, indtil hun fulgtes med
arrestanten til @rby pa Samsg. Arrestantens treedet hjemme, hvorimod sgnnen er i
snedkerleere i Grenaa.

Medens arrestanten boede i Sattrup, flyttede haa$agler og hans moder til ham, og den farste
afgik der ved dgden, medens moderen derimod legebastandig siden har haft ophold i
arrestantens hus.

Den dadlende ytring, som provst Barfoeds pategnisgudsmalsbogen under 27. november
1837 indeholder med hensyn til arrestantens saedigiyold, har ifalge sidstnaevntes erkleering
ingen anden grund end den, at hans hustru, dee tims Barfoed pa samme tid som arrestanten,
var blevet besvangret af denne far deres aegteskab.

Arrestanten erkleerer, at han ikke er tiltalt efigaffet for nogen ulovlighed.

Med hensyn til sagen erkleerede arrestanten, sommeéoem opfordrede til at forklare
bevaeggrunden til forbrydelsen, at han derved ikikeHaft noget egentligt mal for gje, men at
det, der har ledet ham, alene har veeret sanseimdkab for den afdgdes hustru, hvilken
lidenskab beherskede arrestanten med en magt, aorikke ved at forklare sig, men som han
var for svag til at modsta.

Til den afdgde, om hvem arrestanten indrammeraatar en skikkelig og streebsom mand, var
det sé langt fra, at han naerede noget had elieddjab, at han tveertimod ved flere lejligheder
har sggt at gare ham godt, hvilket arrestanterép&sete for mandens egen skyld. Og hvad
arrestantens eget huslige forhold angar, erkleamey &t dette vel ikke altid har veeret lykkeligt,
hvortil har bidraget dels hans letsindighed, delgsdo andre omstaendigheder, navnlig
meningsforskel imellem ham og hans hustru angaémndeaesenet og bgrnenes opdragelse, i
hvilke henseender hun har truet stundom at haviégskgeund til utilfredshed, men at forholdet
dog aldrig har veeret sdledes, at det har liggeinshanske at skilles fra sin hustru, hvorfor han
ogsa bevaegede hende til at afsta fra det forsaet, $uhenseende havde fattet afvigte efterar, et
forsaet, der kun grundede sig pa arrestantens fielsie med den afdgdes hustru, og hvorpa
arrestanten erkleerer, at hans hustru ikke var kanamegen drift, men ved andres tilskyndelse.
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Angaende denne forbindelse har den afdade flergegarafvigte sommer ladet ord falde i
arrestantens hus i dennes og kones pahgar, idegahanat forsta, at han havde hgrt, hvad rygtet
sagde om denne forbindelse, men tillige bemeerkadeette rygte var ham fortraedeligt, da han
ikke troede derpa, og til disse ytringer entenaaestanten eller ogsa svarede han, at dette rygte
var ham selv ikke mindre ubehageligt.

At den afdgdes hustru selv har undfanget forsailtetrbrydelsen, pastar arrestanten ligesom
ogsa, at han, da hun farste gang udtalte det, sageede dertil, hvorimod han tilstar, at han, da
hun anden gang bragte det under omtale, gik inpad@rden at gare hende forestilling derimod,
men da lovede at forskaffe hende rottekrudtet, $@n sagde, at han ville forskrive fra
fornzevnte dyrlaege. Forinden pastar arrestanterdrtidi at han havde bestemt at lade komme
rottekrudt til kreaturvaskning, og han vedblivertdes, at han ved at forskrive det forbandt et
dobbelt gjemed, dels at opfylde den afdgdes hustnmsodning, dels at foretage bemeldte
vaskning.

Da arrestanten leverede hende rottekrudtet, vamehlende det ved at abne papiret, hvori samme
befandt sig, hvilket skete i anledning af den s#éamtsom fandt sted imellem ham og hende om,
hvordan rottekrudtet kunne indgives den afdgdenidpkager, og med hensyn til kvantiteten,
som han leverede hende, vedbliver arrestantereraudgjorde sa meget, som han kunne tage
med penneknivsbladet i hgijst fire gange.

Arrestanten blev foreholdt obduktionsforretningdifige med det pa denne samt anstillede
kemiske undersggelse grundende laegeskgn angaendeAddersen Mgllers dgdsarsag, i
hvilken anledning arrestanten erkleerede, at hatil detet kan have at bemaerke, men ma
henstille til sagkyndiges bedgmmelse, hvorvidt kleintum rottekrudt, han har leveret den
afdgdes hustru under forudsaetning af, at dennmtigivet sin mand samme, hvilket arrestanten
ikke ved af umiddelbar erfaring, men kun af hendesldelelse, har veeret i stand til at fremkalde
den mavebeteendelse, der ifglge leegeskannet har dselens naevnte arsag.

Oplaest og ratificeret med tilfgjende, at arrestankie erindrer, om han, da han lovede den
afdgdes hustru at skaffe hende rottekrudt, ytratiban havde teenkt pa at forskrive sadant til
kreaturvaskning.

Forhgret udsat og arrestanten igen overgivet vibgiing.

Retten haevet kl. 9%»
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Nittende retsdag — 29. januar 1855
Kl. ? Forhgret betraeffende husmand Jens Anderssletd dgdsmade kontinuerede.

Arrestanten skoleleerer Nielsens hustelse Margrethe der mgdte, blev forelagt de af hende
tidligere afgivne forklaringer, hvorefter hun erk&de, at hun til den berigtigelse, som hendes
forklaring i forhgret den 17. dennes indeholdedrenma fgje, at hun ikke har hgrt hendes mand
tale med afdgde husmand Jens Andersen Mgller oatukvaskning i rottekrudt, men at det,
som hun i s& henseende har udsagt, ligeledes edfasaligt og noget, som hendes mand har
anmodet hende om at forklare i tilfeelde af, atskate undersggelse i anledning af dgdsfaldet.

Derimod har hendes mand i afvigte ar omtalt fordegrat han agtede at lade sine kreaturer vaske
i rottekrudt, men dette fandt sted en tid fgr korepéindens rejse til Sjeelland, og efter hendes
tilbagekomst har han ikke bergrt denne genstandiieéa anledning bemaerker komparentinden,
at det var hendes mand, som gav den farste ankgtihiat spisevarerne blev fredag den ottende
december forrige ar sendt til den afdade, idet fomeslog hende at hjaelpe sidstnaevnte med
noget efter husets lejlighed, og da hun straks sammede deri, blev de enige om, at hendes
mand skulle overbringe disse spisevarer.

Komparentinden forsikrer pa det bestemteste, at\ramaldeles uvidende om den made, pa
hvilken Jens Andersen Mgller er bragt af dage, togua ikke har haft fijerneste kundskab om
hendes mands delagtighed i denne handling.

Komparentinden, der erkleerede, at hun ingensindér&ifet eller tiltalt, fremlagde en for hende
under 30. april 1831 udstedt skudsmalsbog.

Qvod generalia afgav hun derpa falgende forklaring:

Hun er fgdt i Vemmetofte den farste maj 1812 odfikoreret i Spjellerup farste sgndag efter

paske 1827 hos sine foraeldre Peter Jochumsen dgu hlghanne, der i hendes syvende ar
flyttede fra Vemmetofte til Spjellerup, hvor de endbor. Der opholdt hun sig til nogle ar efter

sin konfirmation, hvorpa hun tjente hos gardmandIsNChristiansen i Lyderslev, sa vidt hun

husker fra november 1831 til hen imod midten af2188en tog derefter pa grund af sygdom
atter hjem til sine foreeldre, hos hvem hun ophgaigdt indtil fgrste november 1832. Derefter

tiente hun et halvt ar hos kammerrad Mgller i Venufie, et halvt ar hos gardmand Niels

Ovesen i Smerup, anneks til Spjellerup, to et halios provst Barfoed i Fakse og et halvt ar til
farste november 1836 hos gaestgiver Jens Pedefsagei

Medens komparentinden tjente hos provst Barfoeey bilun besvangret ved sin nuvaerende
mand, der tjente sammesteds, og efter at de denoR®ber 1836 var eegteviede, og
komparentinden den farste november derpa var flasi tjeneste hos bemeldte geestgiver i
Kage, opholdt hun sig hjemme hos sine foreeldrelifmitste november 1837. Hun tjente derpa
indtil slutningen af januar 1838 hos pastor Plupjellerup, tog derefter hjem til foreeldrene
indtil hen p& sommeren samme ar, hvorefter hun\bsigatil Kgbenhavn, hvor hun tjente fra juli
til november 1838 hos dr. Haughton i Frederiksb@ig, og fra november 1838 til samme dato
1839 hos veertshusholder G. Andersen pa Halmtorvéplienhavn. Efter udtreedelsen af
sidstnaevnte tjeneste tog komparentinden hjemnté &raeldre, og hos dem forblev hun derpa,
indtil hun i sommeren 1841 begav sig med sin mididrby pa Samsg.

Af hendes agteskab lever fire bgrn, tre dgtre oggen Hendes mand har ingensinde givet hende
grund til klage over utilbgrlig behandling, menig#vel kan hun ikke naegte, at der i deres
aegteskabelige samliv stundom har veeret misforhgldemighed, hvortil anledningen fra hans
side har ligget i den letsindighed, som fgrte hadhiien forbindelse med arrestantinden, hvorved
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komparentindens rettigheder som hustru kreenkedgsijed var alene den forbindelse, som

bestemte komparentinden til at sgge separatiorsiframand, hvilket forseet hun dog, som

tidligere forklaret, afstod fra imod, at han lovestdoryde samme, og at dette lgfte er blevet holdt
af hendes mand, derom har komparentinden ingehrtsevet.

Oplaest og ratificeret dog med tilfgjende, at korep@inden finder de udtryk, som er brugt til
betegnelse af den disharmoni, der stundom har fistdd i hendes aegteskabelige samliv, noget
for steerke til, at hun ganske kan anse dem svartdrideholdets beskaffenhed.

Dimitteret.

*kkkk

Arrestanterskolelzerer Nielserblev fri for band og tvang fremstillet for retten

*kkkk

Pa anmodning madapoteker Dahl

Efter at rottekrudtet var abnet, tog arrestanted sie tilstedeveerende pennekniv farst s meget
deraf, som kunne ligge pa bladet af samme i trgeganvilket apoteker Dahl vejede og fandt at

holde 35 gram, og derefter tog arrestanten igemeget, som kunne ligge pa knivsbladet i én

gang, hvilket blev lagt til det tidligere udtagrey det hele blev derpa igen vejet af apoteker
Dahl, som befandt, at vaegten udgjorde 49 gram.

Efter at apoteker Dahl derpa var aftradt, erkleeradestanten, at han antager, at det sidst
veerende kvantum svarer til det, som han har lewarestantinden, men dog ikke vil neegte

muligheden af, at han pa grund af den made, p&ewvihan udtog det hende leverede rottekrudt,
kan veere kommet til at tage en ubetydelighed negre det sidst vejede kvantum udgjorde.

Ved at bringes i en teske af middelstarrelse fandette kvantum rottekrudt ikke ganske at fylde
skeen.

*kkkk

ArrestantinderGjertrud Marie Hansdatter , som dernaest fri for band og tvang blev fremstille

for retten, erkleerede efter at veere forevist désrém kvantum rottekrudt af 49 gram, at dette, sa
vidt hun skgnner, svarer til det kvantum, som han modtaget af arrestanten og indgivet sin
mand i pandekagerne, efter hvilken erklaering aargstden igen blev overgivet til bevogtning.

Det udtagne kvantum rottekrudt blev igen indlagiapiret, og dette derpa atter taget under
forsegling.

*kkkk

Efter at veere foreholdt dyrleege Nielsens forklarfng Horsens Kgbstads politi den femte
dennes, erkleeredarestanten Nielsen at han derved har fglgende at bemeerke:

Da arrestanten modtog rottekrudtet omtrent midovember maned i dyrleege Nielsens brev,
som dengang havde ligget nogle dage hos kgbmarubeélarGrenaa, kan det ikke have veeret
sidst i bemeldte maned og endnu mindre farst imibee, at han har tilskrevet dyrleege Nielsen
om at sende rottekrudtet, hvorimod arrestantengentaat dette har fundet sted enten sidst i
oktober eller farst i november maned forrige areAtanten forlangte to lod rottekrudt, men tror
ikke, at han opgav, med hvor mange kreaturer vaglem skulle foretages, og har det veeret
tilfeeldet, er han vis pa ikke at have opgivet errst antal, end han havde, hvilket var ikkun to
kaer.
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| sit brev til dyrleegen omtalte arrestanten velhanh aret i forvejen havde ladet sine kreaturer
vaske, uden nogen nytte deraf var sporet, men divifkiddel der var blevet benyttet til
vaskningen, naevnte han aldeles ikke, og som antestdorhen har udsagt, bestod det ikke i
rottekrudt, men i tobak, formentlig udkradsningajakspibe med en tilseetning af bageaske.

Dyrleege Nielsens brev var ikke underskrevet. Dyelddgelsen har aldrig vaeret pa arrestantens
bopeel | @stbirk, og endnu mindre har han vaskedtlrer for arrestanten, medens denne boede
sammesteds, hvorimod det forholder sig, som amtstadigeledes forhen har forklaret, at han
under sit ophold i denne by har tvende gange phesieering faet ren arsenik af dyrleege Nielsen
til kreaturvaskning. Den fagrste gang var i 1849 dyélaegens bopael i Horsens, hvor denne
leverede ham rottekrudtet i et markt veerelse tisiee for indgangen til dagligstuen. Den anden
gang var aret efter, men da modtog arrestanteekratitet enten i et brev eller med et bud, som
han havde sendt efter det. Hver gang forlangtestaméen s meget ren arsenik, som behgvedes
til vaskning af hans kreaturer, hvis antal han epga som, sa vidt han husker, bestod af tre
kger og en hest det fgrste ar, og fire k@er ogest tet sidste ar, og arrestanten tror, at det
modtagne kvantum hver gang udgjorde fire lod, ik&edi han vejede det, thi dette var €]
tilfeeldet, men fordi han tror at kunne erindre,datlaegen erkleerede, at et sadant kvantum
gjordes behov.

Med hensyn til den af gardbruger Knud Rasmusserthginunder Voer og Nim herreders
politiret den sjette dennes afgivne forklaring, sdemnaest blev foreholdt arrestanten, erkleerede
denne, at han ma vedblive, hvad han tidligere Haagt, at Knud Vinther to gange har foretaget
kreaturvaskning for arrestanten med rent arsepiky denne har tillagt, og som var det samme,
som han havde faet fra dyrleege Nielsen i Horsees, ah Knud Vinther derimod to andre gange
har foretaget vaskning af arrestantens kreaturer enesubstans, som han selv havde medbragt,
og som han angav at vaere rottekrudtvand, hvilkedtfated de to sidste ar af arrestantens ophold
i Dstbirk i arene 1851 og 1852, hvorimod vasknindertidligere gange skete i arene 1840 og
1850.

Arrestanten, som blev foreholdt de af hans hustru 7. dennes og i dag afgivne forklaringer,
erkleerede, at han derved ikke har noget at erinthen navnlig tilstar, at det er pa hans
anmodning, at hun har udsagt de urigtigheder, sanvéeret genstand for berigtigelse i hendes
forklaringer de naevnte to dage, ligesom arrestatilfige vedgar, at han har forledet sin hustru
til dette urigtige forhold ved at indgive hende dem at fakta forholdt sig saledes, som hun har
forklaret.

Opleest og ratificeret.

Efter at arrestanten igen var overgivet til bevoginblev forhgret udsat.

Retten haevet kl. 8 Va.
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Tyvende retsdag — 6. februar 1855
Kl. 3%. Forhgret betrseffende husmand Jens Andédgdiers dedsmade kontinuerede.

| forhgret mgdte sognefogeden i Alsgérdejer Peder Hansen,der p& given anledning
forklarede, at han har kendt afdgde husmand Jedsrden Mgller i det mindste 10 ar, og at
denne, sa laenge komparenten har kendt ham, haerfeskikkelig og sedruelig vandel forenet
med flid og arbejdsomhed. Den afdgde har efter kilemskab, som komparenten har til hans
huslige forhold, levet i god forstdelse med sinthysog komparenten har hgrt, at han, efter at
forbindelsen mellem hende og skoleleerer Nielsenblewet genstand for omtale, har ytret, at
han gerne tilgav hende, nar hun skikkede sig gérdtitiden, hvorved komparenten bemaerker,
at han ikke selv har hgrt denne ytring, men har laindskab i sa henseende fra andres
meddelelse, hvorefter det har veeret pa sygelgjderaafdgde har udladt sig pa denne made.

Opleest og ratificeret. Dimitteret.

*kkkk

Endvidere mgdte gardejanders Jargenseraf Alsg, der neest at bemaerke, at den afdade siden
begyndelsen af afvigte juni maned og indtil hangdsyn har gaet pa dagarbejde hos
komparenten, der bosatte sig i Alsg i &ret 1858 ltelsig om hans karakter og vandel ganske pa
samme made som foregdende komparent.

Oplaest og ratificeret. Dimitteret.
Til protokollen blev fremlagt:

25)Genpart af en skrivelse af 31. forrige maned framaeren til det Kongl.
Sundhedskollegium

26)Dabsattest for afdade Jerns Andersen Mgller

27)En skrivelse fra Herredskontoret i Kolding af 28rfge maned med 1 bilag

28)Do fra Stevns og Fakse Herreders kontor af 3ligemaned med 1 bilag

29)Do fra Kgbenhavns Kriminal- og Politiret af 31.rige maned med 1 bilag

30)Do fra By- og Herredskontoret i Varde af 1. denmesl 1 bilag

31)Do fra 7. Infanteri Bataljon af 1. dennes med adpil

32)Straffeattest fra Kgbenhavns Amts nordre Birk af f8trige maned arrestanten Nielsen
betraeffende.

Det fremlagte, der tages til indlemmelse, er saigde

Forhgret udsat og retten heevet kl. 4%.
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Enogtyvende retsdag — 16. februar 1855
Kl. 3%. Forhgret betreeffende husmand Jens A. Matledsmade kontinuerede.

Dommeren bemeerkede, at forhgret har ventet pa misen af oplysninger fra andre
jurisdiktioner, hvoraf flere af dem, der er rekvade, i seerdeleshed betraeffende de pageseldendes
generalia endnu ej er indlgbne.

Til protokollen blev fremlagt:

33)Kaldsbrev for arrestanten Morten Nielsen som sketel i Sattrup 5. september 1845

34)Do for samme som skolelaerer og organist i @sthatierckt 1. juni 1849

35)Do for samme som skoleleerer og organist i Alsgrdate?. marts 1853

36)Skrivelse fra Herredskontoret i Skjern af 7. denmesl dabs- og konfirmationsattest for
arrestanten

37)Skrivelse af 1. dennes fra dommeren til pastor 8ofd Dstbirk med dennes pategnede
erkleering af 6. dennes

38)Skrivelse af 12. dennes fra pastor la Cour

39)Skrivelse af 7. dennes fra Byfogedkontoret i Hossen

40)Den i bemeldte skrivelse naevnte forharsudskrift

41)Skrivelse af 10. dennes fra Voer og Nim Herredeomitter med straffeattest for
arrestanten og hustru

42)Den i samme skrivelse ommeldte forhgrsudskrift

43) Straffeattest af 6. dennes fra byfogden i Kage.

Bilagene nr. 33, 34 og 35, 40 og 42 fglger vedhdeftBvorimod de gvrige er sdlydende.
Arrestanterskoleleerer Nielserblev fri for tvang fremstillet for retten.

Arrestanten, som foreholdtes de i forhgret derends fremlagte bilag under nr. 27, 28, 29, 30,

31 og 32, erkendte, at disse er ham vedkommengdelddes vedkendte arrestanten sig de under
nr. 33, 34 og 35 fremlagte kaldsbreve, hvilke domenéhar erholdt udleveret fra hans bopeel |

Alsg. Fremdeles erkendte arrestanten, at den umd86 fremlagte dabs- og konfirmationsattest

er ham vedkommende.

Endvidere foreholdtes bilagene nr. 37 og 38 arnésia der med hensyn til det sidste af disse,
pastor la Cours skrivelse, intet havde at bemaenles, erkendte rigtigheden af sammes indhold,
hvorimod han med hensyn til pastor Schoubyes eikipdremeerkede, at han ikke ved, hvortil

denne sigter, nar det deri hedder, at arrestargemrdugt trusselsord imod ham vedkommende
hans liv og ejendom, hvilket arrestanten erkleeeddeg har veeret tilfeeldet.

Imidlertid tilfgjer arrestanten, at han ma antagfedisse ytringer har hensyn til en begivenhed,
der tildrog sig et ars tid far hans forflyttelsa ffstbirk, hvilken bestod deri, at det efter edgil
hos den i forhgret tidligere neevnte Knud Rasmudgether, hvori arrestanten deltog, blev
pastor Schouby berettet, at arrestanten, som vedediejlighed havde nydt mere spiritus end
saedvanlig, havde brugt forneermelige udladelser preskten, hvilket havde til fglge, at denne
lod ham kalde for sig i et sogneforstanderskabsnoad®reholdt ham det forbragte, og skent
arrestanten aldeles ikke kunne erindre, at havadudig pa en made, der var forneermelig for
Schouby endsige faretruende for dennes liv og ejendroede han dog at skylde sin foresatte at
gere ham en undskyldning og afbigt, for sa videstanten matte have forset sig, hvormed ogsa
pastor Schouby fandt sig tilfredsstillet.
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Arrestanten blev derefter gjort bekendt med dyrld3dggsens forklaring i Horsens politiret den
sjette dennes ifglge den under nr. 40 fremlagt&nftshvorefter arrestanten erkleerede, at han
ma modsige rigtigheden af denne forklaring, forvish den star i strid med det, han selv har
udsagt, hvilket han forsikrer er aldeles sandfagrdig arrestanten, der vedkender sig det
fremlagte stykke af hans brev til dyrleege Nielsgar opmeerksom pa, at han simpelthen har
forlangt to lod arsenik og ikke, som dyrleege Nieldwar forklaret, s& megen arsenik, som
behgves til vaskning af tre kreaturer, ligesomsaar@en endvidere bemaerker, at udtrykket "som
saedvanligt” tilstreekkeligt antyder, at det, delgenstand for hans begaering i brevet, er noget,
hvorom han tidligere har plejet at henvende sigsdinme person. Brevet var skrevet pa et i
almindelig brevform hgijst halvt ark papir, hvoradtdilstedekomne stykke udger den nederste
del af det fgrste blad.

Arrestanten har for skik at begynde breve af kertedhold temmelig langt nede pa siden efter
overskrift og datoen, og de linjer, som mangleregyndelsen af brevet, har indeholdt en
bemaerkning om, at den arsenik, som arrestantagetid| havde faet fra dyrlaege Nielsen, altid
var befundet at veere af god virkning, hvilket gidli fremgar af det tilstedeveerende fragment,
hvori den fgrste stavelse “dig” er endestavelsen "laéstandig”, og det manglende
slutningsindhold af brevet gik alene ud pa et giisam, at sagen skulle forblive en hemmelighed
som saedvanlig samt mulig tillige en ytring om, aestanten var den samme person, der havde
veeret skolelzerer og organist i @sthirk, og i fatetaseende gar arrestanten opmaerksom pa, at
den sidste stavelse pa fragmentet "seed” er begseskthvelsen af ordet "saedvanlig”. Adressen
pa fragmentet er ikke udskriften pa brevet, memumit den adresse, som var tegnet pa foden af
dettes anden side. Brevet fra dyrleege Nielsen Bdsin af et kvart ark, og deri 1& rottekrudtet
indlagt i ligeledes et kvart ark papir. Dyrleege ISe® har ingensinde foretaget vaskning af
arrestantens kreaturer i @stbirk, og ej heller Inam, arrestanten vitterligen, veeret pa dennes
bopael sammesteds.

Endelig blev udskriften af Voer og Nim herrederditjmrotokol angaende Knud Rasmussen
Vinthers forklaring af niende dennes foreholdt staaten, efter at dommeren havde gjort
opmaerksom pa, at det ifglge samme ma antagest aedeenskrivningen af koncepten til hans
kognitionsskrivelse om dette forhar er indlgbetfeih saledes at der er sat 1850 i stedet for
1852, hvilken fejl dog ikke skannes at have hafyjem indflydelse pa undersggelsen af det,
hvorved der var spgrgsmal.

Arrestanten erkleerede, at han kun kan gentage, haad sa henseende tidligere har forklaret,
hvilket er sandfeerdigt, og Knud Rasmussen Vinthar Imgensinde bragt arrestanten
rottekrudtvand fra dyrleege Nielsen i en flaske, s@mleveret af arrestanten, der aldrig selv har
ladet sadant vand komme fra dyrlsegen, hvorimod Kvinther to gange har foretaget vaskning
med rent arsenik i overensstemmelse med arrestamiiiigere udsagn, hvorved arrestanten
tilfgjer, at indkogningen af samme i vand blev faget inde pa hans eget ildsted, og hvorvidt
Knud Vinther har veeret til stede derved, kan h&e ikige.

Opleest og ratificeret.

Arrestanten blev derpa overgivet til bevogtningadparet udsat.
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Toogtyvende retsdag — 21. februar 1855
Kl. 4¥. Forhgret betreeffende husmand Jens Andédgdlier kontinuerede.
Til protokollen blev fremlagt til indlemmelse:

44)Skrivelse fra By- og herredskontoret i Store Heddiaf 11. dennes med straffeattest for

arrestanten Nielsens hustru

45)Do fra Kgbenhavns Kriminal- og politiret af 13. des med straffeattest for samme

46) Straffeattest af 13. dennes fra Kgbenhavns Amtsli®dBirk for samme.
Arrestanten skoleleerer Nielsens huskise Margrethe der mgdte, erkleerede, efter at veere
foreholdt de i dag fremlagte attester, hvilke hukeadte at veere hende vedkommende, at hun
derved ikke har noget at bemaerke, ligesom hun afgsd en lignende erklaering med hensyn til
den i forharet den 16. dennes under nr. 41 fremlatjest, for sa vidt denne angar hende.
Opleest og ratificeret. Dimitteret.

Forhgret udsat. Retten haevet kl. 4 ¥a.
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Treogtyvende retsdag — 27. februar 1855.
Kl. 2 ¥4 Forhgret betraeffende husmand Jens Anddigsler hans dedsmade kontinuerede.
Til protokollen blev fremlagt

47)en skrivelse af 21. dennes fra Samsg Birk med .bilag

48)en do af 22. dennes fra dommeren til HerredskonioEbeltoft med en pategning fra

dette af samme dato, hvilket alt er salydende.

Dommeren attesterede, at arrestanten og arrestantisaledes som farstnaevntes hustru ej har
veeret under tiltale for nogen lovovertreedelse vedn@a Kgbstad samt Ngrre og en del af
Sender Herreds jurisdiktion ifglge strafferegistrévisende.

Forhgret blev derefter udsat til beskrivelse.

Retten haevet kl. 2%.

80



Fireogtyvende retsdag — 3. marts 1855
Kl. 11. Forhgret betreeffende husmand Jens A. Matledsmade kontinuerede.

ArrestantinderGjertrud Marie Hansdatter , der fri for band og tvang blev fremstillet fortten,
forklarede efter at vaere foreholdt den af Edel Matter i forhgret den 10. januar dette ar
afgivne forklaring, hvorved arrestantinden intevdha at erindre, at det var ifglge den afdgdes
forlangende, at smed Rasmus i Alsrode blev tilkéddtat arelade ham den fijerde december
forrige ar, at areladningen samme dag fandt stesh at derved kun forekom ubetydeligt blod,
og endda farst efter flere slag, hvilke, s videstantinden bemaerkede, alle skete pa et og
samme sted pa den arm, hvor areladningen forettiges, albueleddet. Om det var den hgjre
eller den venstre arm, kan hun ikke huske. Arelagiem fandt sted kort efter solnedgang, og den
blev desarsag foretaget ved lys. Smed Rasmus drogflie sig straks, da forretningen var
passeret.

Den fglgende dags morgen faldt den afdgde i svgdjaohan antog, at det ville veere ham
tienligt at befordre svedningen, skete dette pa mi@de, at han fik at drikke, arrestantinden
husker ikke, om det var gl med braendevin ellerekaifid braendevin, men en af disse ting var
det, og hendes mand havde selv forlangt den doiky anvendtes i dette gjemed. Sveden var
meget steerk. Den varede sa at sige til aftenedaalkiftede han kropslinned.

Pa given anledning erklaerede arrestantinden, atikkenkan erindre aret, hvori hun blev gift
med sin afdgde mand og ikke ser sig i stand tibetegne tidspunkterne for disse hendes
aegteskabers indgaelse neermere, end det er skepidoden 22. januar dette ar.

Oplaest og ratificeret, hvorefter arrestantindem igiev overgivet til bevogtning.

*kkkk

Dernaest mgdte bestyreren af Kgbmand Lunds Enkedej&wbmand R. A. Jgrgensensom
blev foreholdt, at hans forklaring i forhgret deemte januar dette ar angaende tiden, da
arrestanten Nielsens brev til dyrleege Nielsen isdos afgik herfra, ikke passer til de gvrige om
dette punkt fremkomne oplysninger, navnlig posttaiskrivelse af 15. januar dette ar fremlagt
den 16. samme maned samt arrestantens forklariiigerlisse data giver anledning til at seette
tiden til enten sidst i oktober eller fgrst i novsen forrige ar.

I anledning heraf erkleerede komparenten, at ham, Isan ved sit farste mgde har bemaerket,
ikke ser sig i stand til at huske dagen, da hantogpdet omhandlede brev fra arrestanten til

indlevering pa posthuset lige sa lidt som dagerdetalev indleveret, hvilket fandt sted en dags

tid efter modtagelsen, og at komparenten ikke éstdpat have debiteret Nielsen portoen samme
dag, brevet indleveredes pa posthuset, men at detllegt, at sadant farst er sket flere dage efter
indleveringen.

Som fglge deraf anfarer komparenten det ikke fortageligt, at det resultat, hvortil hine data
farer, kan veere det rigtige, og at navnlig breiletytrlzege Nielsen er afgaet en del tidligere end
18. november forrige ar.

Oplaest og ratificeret. Dimitteret.

Forhgret blev igen udsat.
Retten haevet kl. 1.
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Femogtyvende retsdag — 28. marts 1855

Kl.. 11% blev optaget kontinuationsforhgr i sagegdende husmand Jens Andersen Magallers
dedsmade.

Til protokollen blev fremlagt:

1) Genpart af en skrivelse af 5. dennes fra dommaerddet kongl. Sundhedskollegium i
Kgbenhavn

2) Dabsattest for arrestantinden Gjertrud Marie Hartedéateret 5. dennes

3) Vielsesattest for samme dateret 12. dennes

hvorhos dommeren bemaeerkede, at han ikke endnu logitaget tilbage fra Det kongl.
Sundhedskollegium udskriften af hovedforhgret, wiedter den femte dennes er tilsendt samme
med den under nr. 1 genpart fremlagte skrivelse.

ArrestantinderGjertrud Marie Hansdatter , der fri for band og tvang blev fremstillet fortten,
foreholdtes de under nr. 2 og 3 fremlagte attesteilke hun erkendte at veere hende
vedkommende.

Pa given anledning forklarede arrestantinden falgen

Det forholder sig ikke saledes, som arrestantind@rsaring i forhgret den 22. december forrige
ar indeholder, at Christen Bisps enke og dennegrdskiftedes til at vaere hos arrestantinden
under hendes mands sygdom, og at arrestantindefoitkéaret saledes, grunder sig derpd, at
hun, da denne forklaring blev afgivet, sggte atgleedwlgsmal pa misgerningen. Bemeldte enke
og hendes datter var kun enkelte gange pa arrestans og mands bopael, medens han 1a syg,
men under sygdommen var disse sa at sige de edestbesggte arrestantinden, nar undtages
arrestanten skoleleerer Nielsen, der, som arresthttihar forklaret under hovedforharet, var pa
hendes og mands bopael den ottende og niende dectemlatenen. Den fgrste af disse aftener
underrettede arrestantinden, idet hun ved Nielbentgang fulgte ham gennem bryggerset hen
til bagdaren, ham om forgiftelsen, hvilket hun meltelham pa den made, at hun sagde, at "han
havde faet det pa pandekager”, men hvad Nielseugtdertil, erindrer hun ikke, men dette er
hun imidlertid vis pd, at han gav et svar, derejist han forstod disse ord i den betydning, hvori
de blev fremfart.

At arrestanten Nielsen ingensinde har givet hera$eguitil segteskab, vedbliver arrestantinden,
hvorimod hun pastar, at han har lovet at hjelpedbemen uden dog at give en nsermere
forklaring over dette lgfte, hvilket hun imidlertidar forstaet saledes, at han ville sgrge for
hendes fremtid, s at hun var betrygget mod mangel.

Foreholdt arrestanten Nielsens forklaring i forhaten 16. januar dette ar angaende det, som
forefaldt ved hans hustrus tilbagekomst fra Sjadibagisen, erklaerede arrestantinden, at dette for
hendes vedkommende forholder sig pa den made, sestanten har forklaret, hvorved hun dog
bemaerker, at hun vel erindrer, at madam Nielsensugdndtraedelse i huset straks henvendte
ytringer til arrestantinden, der satte denne iléa stemning, men ikke, at det bragte hende til at
feelde tarer.

Oplaest og ratificeret.
Arrestantinden blev igen overgivet til bevogtnirgforhgret udsat.

Retten haevet kl. 1.
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Seksogtyvende retsdag — 29. marts 1855

KI. 11%. Kontinuationsforhgret betreeffende husmalehs Andersen Mgllers dedsmade
fortsattes.

Arrestanterskolelaerer og organist Nielserfiremstilledes for retten.

Ved at gennemga nogle papirer, som arrestantemsitha indleveret til dommeren, forefandtes
deriblandt falgende, der efter arrestantens beggesmda de fandtes at veere af betydning under
sagen, fremlagdes, nemlig:

4) Et vidnesbyrd fra pastor Hansen, sognepreest tildljerg pa Samsg, dateret 19. februar
1844, angaende arrestantens forhold i hans stilimg hjeelpelaerer ved @rby skole i
Tranebjerg sogn.

5) En ansggning af 12. februar fra arrestanten tiékdionen for Vemmetofte Stiftelse
angaende skolelaerer- og kirkesangerembedet i Smerup

Begge dokumenter tages til vedhaeftelse.

Til at gnske fremleeggelsen af den naevnte ansggbergeerkede arrestanten, at han |
saerdeleshed finder grund, fordi denne ansggnimg,fem pa anmodning har erholdt tilbage, da
han ikke opnaede den attraede befordring, er fetsyred en anbefalende erkleering fra pastor
Schouby i @stbirk, og da denne erkleering er medusit maneden, farend arrestanten forlod
@sthirk, fornemmer han, at den afgiver et beviss lyyldighed pastor Schouby selv méa erkende
for, at sidstnaevnte ikke har haft fgje til at fax@gen alvorlig anke over arrestantens forhold
under hans embedstid | @stbirk.

Pa given anledning forklarede arrestanten, at haseradet for rimeligt, at arrestantinden
underrettede ham om forgiftelsen ved hans bortgenbendes bopeel fredag aften den ottende
december forrige ar, men at dette dog er en omagéeedi hvorom han ingen tydelig erindring
har, og i alle tilfaelde er han vis pa, at han irsjesle har rettet spgrgsmal til hende, om
forbrydelsen var udfgrt, men at sadant var tilf&glderom tviviede arrestanten alligevel ikke,
men falte sig overbevist derom, da han erfaredeeatafdgde var blevet syg, og endnu mere
efter at han havde set ham pa sygelejet.

At han har lovet at ville hjeelpe arrestantindenabgadant Igfte navnlig kan veere givet af ham
under hans sammenkomster med hende, vedgar atesstdnvorimod han nzegter, at disse
ytringer, ved hvilke han kun har tilsigtet en sadgaelp, som hun muligt matte behgve i den
farste tid efter mandens bortgang, har veeret afndéur, at de kunne give arrestantinden grund
til den mening, at arrestanten ville antage sigvedvarende forpligtelse for hendes fremtids
ophold.

Oplaest og ratificeret.

Arrestanten blev igen overgivet til bevogtning oghiaret udsat middag kl. 12.

*kkkk

Samme dags eftermiddag kl. 3%%. Kontinuationsfortsaigen angaende husmand Jens Andersen
Mgllers dgdsmade kontinuerede.

Til protokollen blev fremlagt:
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6) En skrivelse fra Samsg birks kontor af 12. forrig@ned betreeffende arrestanten
skolelaerer Nielsens hustru salydende:

Arrestanten skoleleerer Nielsens huskHise Margrethe Pedersdattey der magdte i forhgret,
forklarede pa given anledning, at den beslutning hafvigte efterar tilkendegav om at sgge
separation fra sin mand henhgrende til bord og,sesgmest blev fremkaldt ved den tanke, at
dette kunne bevirke en forandring i hans forhdl@riestantinden, og da hun efter hans lgfte og
forsikring om at ville afbryde dette forhold antaghave opnaet det, som hun tilsigtede, opgav
hun gerne denne beslutning, hvori for gvrigt andogn hun betroede sig til i dette anliggende,
havde sggt at styrke hende. At der den dag, hun tkbage til sit hjem fra Sjeellandsrejsen,
forefaldt noget mellem hende og arrestanten aftdskaffenhed, som hans forklaring i forharet
den 16. januar indeholder, erkleerede komparentigtinfgrst ikke at kunne erindre, men
tilfgjede, at hun i ethvert fald er vis pa ikkehave ytret noget, som kunne give arrestantinden
anledning til at feelde tarer, men derpa, og da deremhavde gjort komparentinden bekendt
med indholdet af denne forklaring i det tilsigtegenkt, erkleerede hun, at medens hun ma
vedblive sin bemaerkning med hensyn til arrestartinder hun ikke bensegte muligheden af at
have udladt sig til sin mand om, at han maske feelavde set, at hun var blevet borte, men har
hun ytret sig saledes, har hun dog dermed ikkeufuibt nogen alvorlig mening, men snarere
villet have sine ord betragtet som en spggendalatiie.

Forend arrestanten kom hjem fra kirken, havde taméaden sagt til komparentinden, at hun
skulle ud for at veere behjeelpelig med at hgste oggdet var derfor ikke komparentinden
pafaldende, at arrestantinden havde bortfijernetnseglens arrestanten efter hans hjemkomst fra
kirken talte med komparentinden inde i deres sovekar, og komparentinden kan ikke erindre,
at hun lod sende bud efter arrestantinden for dteféde til hjeelp med udtagning af brgd af
ovnen, hvorimod hun vel husker, at denne gernimgnsa dag forefaldt og blev udfart af hende
selv.

Opleest og ratificeret.

*kkkk

Efter at arrestanteskoleleerer Nielsenfri for band og tvang var fremstillet for retterleb han

og hustru konfronteret angdende uoverensstemmelsienes forklaringer i den omhandlede
henseende, hvilket dog kun for sa vidt farte tiemnsstemmelse, at arrestanten erklaerede, at
han ikke t@r pasta, at arrestantinden havde tagreine, da han kom hjem fra kirken, hvorimod
han i gvrigt vedblev sit udsagn, navnlig ogsa deratnder blev sendt bud efter arrestantinden for
at fa hende til hjeelp ved bradets udtagning af ovngen at hun naegtede at komme, medens pa
den anden side komparentinden, Nielsens hustraletigs uforandret henholdt sig til det af
hende afgivne.

Arrestanten blev igen overgivet til bevogtning,kmymparentinden dimitteret.
Forharet blev derpa sluttet.

Retten haevet kl. 5.
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Litteratur og kilder:

Historien om Gjertrud Marie Hansdatters skeebndeare fortalt far. Grenaas byhistoriker, Carl
Svenstrup, har Historisk Aarbog fra Randers Ami94Q berettet om begivenheden ved at
gengive byretsdommen i drabssagefGrénaa og Omegn far og ni982 optrykte arbogens
udgiver, P. S. Johnsen, denne artikel og fremldgitemere indsamlet materiale om selve
henrettelsen. Forfatteren Vagn Steen har i romdmamend megefra 1982 ladet Gjertrud Marie
Hansdatter optreede sammen med lsegpreedikanten Heatidsen fra Fladstrup. Endelig har
Henning Jgrgensen, Grenaa, i ar 2000, udsendtfet heed det, han kalder "en delvis fri
forteelling” om sagen.

Det anvendte arkivmateriale fra Landsarkivet forridglland i Viborg er falgende. |
herredsfogedarkivet for Grenaa kgbstad samt Navge-en del af Sgnder Herred (B54):
Justitsprotokol 1850-185€Ib. nr. 12). Herfra er bogens tekst afskrevBokumenter til

justitsprotokollen 1854-1858b. nr. 65). Her findes blandt andet aktors (agkkrs) og defensors
(forsvarers) indleeg i sagen samt en afskrift af oham.
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Efterskrift

Hvorledes endte sagen sa? Den 5. maj 1855 |a asidfiet klar fra G. Nyeborgs side, og han
afsagde dom den 26. juli.

Tiltalepunkterne var fglgende:
1. "Giertrud Marie Hansdatterfor Hoer og for ved Forgiftning at have ombragh si
Agtefeelle.”

2. "Morten Nielserligeledes for Hoer og for Delagtighed i det omHadd Mord.”

3. "DyrleegeNiels Nielseraf Horsens for den Understgttelse, der fra hads &i ydet det
udfgrte Mord ved den af ham udviste Tilsideseettalsde om Udlevering af Gift og
navnlig om Arseniks Anvendelse til Kreaturvask gieelde Bestemmelser.”

4. “Morten Nielsens HustriEklse Margrethe Pedersdattdqr falsk Forklaring for Retten.”

Tilsvarende lgd domfeeldelsen:
1. "Gjertrud Marie Hansdattebgr have sit Liv forbrudt og leegges paa Stejléipg.”
2. "Morten Nielserbgr henseettes i Tugthusarbejde paa Livstid.”
3. "DyrleegeNiels Nielserbgr bgde 100 Rdl. Rigsmgnt til Skanderborg Amtsigkasse.”
4. "Else Margrethe Pedersdattémr henseettes | Feengsel paa Vand og Bragd i 2 Gange
Dage.”

Disse domme i byretten sendredes stort set ikkeruhetevidere retslige forlgb. Landsretten i
Viborg stadfeestede dem den 3. december 1855, ogad@ine gjorde Hgjesteret den 28. marts
1856. Med hensyn til dgdsdommen over Gjertrud Milf@edes - - dog saaledes, at hun ikke
lzegges paa Steile og Hjul.” Tiden var Igbet frardebarbariske tilleegsstraf, som ikke mere blev
anvendt efter henrettelser. Hverken Hgjesteret élistitsministeriet tog initiativ til at andrage
om kongelig benadning for dommen over hende, og #én april bestemte kongen, at
dgdsdommen skulle fuldbyrdes.

Gjertrud Marie Hansdatters henrettelse fandt hersted den 19. juni tidligt om morgenen, men
megen konkret viden om begivenheden har vi ikkeen@a Avis omtalte den kun kortfattet
saledes:

"Imorges Kl. 5 fuldbyrdedes, teet sgndenfor Byen,iskwetsdommen over Gjertrud Marie
Hansdatter af Aalsg. Delinqventinden vedligehadldidt sidste Jieblik en rolig Fatning. Efterat
Dommen var bleven hende forkyndt, og hun havde agmdtsin Sjeelesgrgers sidste Trgstensord,
bandt hun selv Tarkleedet for @dinene og lagde siddopaa Blokken, hvorpaa Skarpretteren
udfgrte sit Hverv uden at nogen Bevaegelse hos haleglesynlig. En stor Deel Tilskuere havde
indfundet sig for at overveere dette Syn. — Igaardde blev hendes Medskyldige, Skolel.
Nielsen, fart til Tugthuset i Horsens, for der dsane sin Straf: Tugthuusarbejde paa Livstid”.
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